REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w KIELCACH

Kielce, dnia 16 lipca 2025 1.
WPN-1.6401.1.66.2025.AD.

DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(t. j. Dz. U. 2 2024 ., poz. 572), art. 56 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody
(t.j. Dz. U. z 2024 1., poz. 1478 ze zm.) oraz w zwiazku z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (t. j- Dz. U. 2 2022 r., poz. 2380)

Po rozpattzeniu

waiosku z dnia 14.07.2025 r. Zespotu Swigtokrzyskich i Nadnidziariskich Parkéw Krajobrazowych, ul
Lédzka 244, 25-655 Kielce, dotyczacego wyrazenia zgody na odstepstwa od zakazéw obowiazujacych
w stosunku do ptakéw gatunku objetego ochrona $cista — oknéwka Delichon urbicum

orzekam

L. Zezwalam Zespolowi Swictokrzyskich i Nadnidziasiskich Parkéw Krajobrazowych, ul. Lédzka 244, 25-
655 Kielce na przetrzymywanie ptakéw gatunku objetego ochrons scisla - 9 osobnikéw oknéwki Delickon
urbicar, pod nastepujacymi warunkami:
1) ptaki moga byé przetrzymywane pod adresem: Osrodek Edukacji Przyrodniczej, Umianowice
ul. Patkéw Krajobrazowych 7, 28-404 Kije;
2) zwierzeta nalezy przetrzymywaé w warunkach dostosowanych do potrzeb biologicznych
gatunku, w sposéb zapewniajacy mozliwosé utrzymywania ich w dobrostanie;
3) zwierzetom nalezy zapewni¢ nalezyta pielegnacje, Zywienie oraz opieke, w tym opieke -
weterynaryjna;
4) po odchowaniu ptaki nalezy wypusci¢ do §rodowiska naturalnego.
II. Zezwolenie jest wazne do 31.08.2025 .
ITI. Zobowiazuje Wnioskodawcg do przedlozenia Regionalnemu Dyxektbrowi Ochrony Srodowiska
w Kielcach informacji o wykonanych czynnosciach w terminie do 30 dni od dnia ich wykonania.
W sprawozdaniu nalezy podaé ilo¢, terminy i lokalizacje wypuszczenia ptakéw do $rodowiska naturalnego.

Uzasadnienie

Pan’ Tomasz Halatkiewicz, Dyrektor Zespolu Swietokezyskich i Nadnidziafiskich Parkéw
Kra]obrazowych ul. Lédzka 244, 25-655 Kielce, wnioskiem z dnia 14.07.2025 r., zwrécil’ sie do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z prosba o wydani€ zezwolenia na
przetrzymywanie 9 osobnikéw — pisklat oknéwki Delichon urbicum.

Jak wynika z wniosku piskleta pochodza ze zrzuconych w lipcu br. gniazd jaskélek, obecnie sa
niezdolne "do samodzielncgo zycia w $rodowisku naturalnym. Celem wnioskowanych czynnosci jest
odchowanie modych ptakéw do czasu ich usamodzielnienia i uwolnienie do §rodowiska.

Zaleca sig, aby.uwalniaé osobniki w miejscu odnalezienia lub odpowiadajace naturalnemu
‘habitatowi gatunku, z zapewnieniem dostepu do pozywienia, schronienia i bezpiecznych tras migracyjnych.

Zwierzgtom na czas przetrzymywania nalezy zapewni¢ opieke weterynaryjna oraz odpowiednie
warunki przetrzymywania, pielegnacji i zywienia wynikajace z ich biologii oraz zaleceri lekarza weterynarii.



Whioskodawca okreslil ‘termin wypuszczenia ptakéw do stodowiska do kt‘)ﬁca'lipca 2025 1. Ze
wzgledu na to, Ze jest to przewidywany termin usamodzielnienia si¢ ptakéw, tut. organ zezwolil na
wykonanie wnioskowanej czynnosci do kofica sierpnia br.

Whioskodawca zostal zobowiazany do przedlozenia tut. organowi informacji o wykonanych
czynnosciach z podaniem ilosci, terminéw i lokalizacji wypuszczenia ptakéw do $rodowiska naturalnego.

W mysl § 6 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat w stosunku do gatunkéw
zwierzat objetych ochrona obowiazuje m. in. zakaz przetrzymywania okazéw gatunkéw.

Oknéwka Delichon urbicum jest Wyrmemona w zalaczniku Nt 1 ,,Gatunki swierzal objetych ochrong Scista,
X Wys3eegiinieniem gatunkdw wymagajacych - ochrony cgynnej do rozporzadzenia, o ktétym mowa w podstawie
prawnej niniejszej decyzji.

Odnoszac powyzsze do zapiséw art. 56 ust. 2 pkt 2 ﬁstawy o ochronie przyrody regionalny dyrektor
ochrony §rodowiska na obszarze swojego dzialar'lia, przy braku rozwiazas alternatywnych, moze zezwolié
w stosunku do gatunkéw podlegajacych ochronie $cistej na wybrane czynnosci podlegajace zakazom
okreéloﬁym w art. 52 ust. 1, ujete w w/w rozporzadzeniu, o ktérym mowa w podstawie prawnej niniejszej
decyzji, jezeli ich wykonanie nie jest szkodliwe dla zachowania we whasciwym stanie ochrony dziko
wystepujacych populacji chronionych gatunkéw oraz jezeli spelniona jest jedna z przeslanek okreslonych
w art. 56 ust. 4 pkt. 1-7 w/w ustawy - w tym przypadku przestanka wymieniona w pkt 1, tj. czynnosci leza
w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybéw lub ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz przestanka wymieniona w pkt 5, tj. czynnosci umozliwiaja, w $cisle kontrolowanych
.warunkach, selektywne i w ograniczonym stopniu przetrzymywanie okazéw zwietzat gatunkéw objetych
ochrong w liczbie okreslonej przez wydajacego zezwolenie. .

Whiosek dotyczy pisklat oknéwki pochodzacych ze érodowiska, ktére po okresie odchowania
i usamodzielnieniu zostana przywrécone $rodowisku, zatem wnioskowane dziatania nie wplyna negatywnie
na zachowanie we wlasciwym stanie ochrony lokalnej populacji przedmiotowego gatunku. -

W dniu 14.07.2025 r. Dyrektor Zespolu Swietokezyskich i Nadnidziasskich Parkéw
Krajobrazowych pismem znak: ZPK-OEP.061.4.2025 z dnia 14.07.2025 1. poinformowal, ze osrodek
rehabilitacji zwierzat w Zlotej nie jest w stanie przyjaé ptakéw z uwagi na brak miejsca. Informacja ta ma
potwierdzenie w zalaczonej notatce shuzbowej podpisanej przez prowadzacego ofrodek rehabilitacji
zwierzat. Powyze] wymieniony osrodek jest jedynym w wojewddztwie $wietokrzyskim, ktéry w zakresie
dziatalnosci ma wszystkie gatunki ptakéw. Z uwagi na charakter zamietzenia ‘stwierdzono, ze dla
przedmiotowego dziatania brak jest rozwiazasi alternatywnych.

Biorac pod uwage wzgledy humanitarne, przy zapewnieniu zwierzetom wiasciwych dla gatunku
warunkéw przetrzymywania i opieki oraz nadzoru weterynaryjnego tute;szy organ uznal, Zze ich
przetrzymywanie jest dziataniem, na ktére moze wydaé zezwolenie.

Majac na uwadze powyzsze oraz spelnienie przestanek warunkujacych wydanie niniejszej decyzji,
o ktérej mowa w art. 56 ust. 4 pkt 1 i pkt 5, uznano wniosek za zasadny i orzeczono jak w osnowie.

Zwolnienie z oplaty skarbowej na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 z. (t. j. Dz.

U. 22023 ., poz. 2111 ze zm.).
Pouczenie

Od niniejszej decyzji stronie stuzy odwolanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
za postrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach w terminie 14 dni od dnia
doreczenia deéyzji.

Zgodnie z art. 1272 § 11 § 2 w/w ustawy przed uplywem terminu do wniesienia odwolania strona
moze ztzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna. Strony zrzekajac
si¢ ptawa do wniesienia odwolania zfzekajq si¢ zatem réwnoczesnie prawa wniesienia skargi do sadu. ’

W mysl art. 130 §4 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
niniejsza decyzja podlega wykonaniu przed uplywem terminu do wniesienia odwolania, gdy jest zgodna
z zadaniem strony.
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Zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub wbrew jego
warunkom narusza zakazy w stosunku do roélin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrong gatunkowa,
podlega karze aresztu lub grzywny.

‘Regionalny Dysektor Ochrony Srodowiska moze - dokonywaé kontroli _spelniania przez
wnioskodawce warankéw okreslonych w niniejszym zezwoleniu, 2 takze je cofnad, ]ezeh warunki te nie sa
spetnione (art. 56 ust, 7a oraz ust. 7j ustawy o ochronie przyrody).

W sytuacji mozliwosci naruszenia innych zakazéw obowiazujacych w stosunku do wymienionego
w decyz]1 chronionego gatunku, konieczne bedzie posiadanie zezwolenia regionalnego dyrektora ochrony
$rodowiska lub Generalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska.

Z up. Regionalnego Dyrektora -
Ochrony Srodowiska w Kielcach
" Lech Buchholz
Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
- Regionalny Konserwator Przyrody w Kielcach
/-podpisany cyfrowo/

trzvimuje
1. Zespél Swictokj:zyskich i Nadnidziasiskich Parkéw Kraibbrazbwych — eDoreczenie
2. Afa

Doreczenie zgodnie z Art. 39% § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego. W ‘przypadku pism wydanych przez organ administracji publicznej w postaci
elektronicznej przy wykorzystaniu systemu teleinformatycznego, ktére zostaly opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem osobistym, zaawansowana pieczecia
elektroniczna albo kwalifikowang pieczécia elektroniczng, doreczenie moze polegaé na doreczeniu wydruku
pisma uzyskanego z tego systemu odzwierdedlajqccg(; tre$¢ tego pisma.
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