PROTOKOL NR 14/04
POSIEDZENIA KOMISJI BUDZETU | FINANSOW
SEJMIKU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
W DNIU 13 LUTEGO 2004 ROKU

Obrady Komisji prowadzit Przewodniczacy Komisji — Andrzej Nowak.

W posiedzeniu uczestniczyto 6 cztonkow Komisji oraz goscie zgodnie z zatgczonymi
listami obecnosci (zaftgcznik nr 1 i 2 do protokotu).

Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 12:00.
Przewodniczacy obrad - przedstawit projekt porzadku posiedzenia:

1. Wyrazenie opinii na temat stanowiska Zarzadu Wojewddztwa do opinii Komis;ji
Budzetu i Finanséw o projekcie uchwaty budzetowej na 2004 rok.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie
wojewddztwa na 2004r.

3. Sprawy rézne.

Zapytat cztonkéw Komisji o inne uwagi do ww. porzadku.
Uwag do porzadku nie zgtoszono.

Komisja jednomysinie przyjeta ww. porzadek posiedzenia.

Ad. 1.

Cztonkowie Komisji otrzymali materiat pt.: ,Zagrozenia w realizacji zadan objetych
budzetem wojewddztwa 2004 rok” (zafgcznik nr 3 do protokotu).

Przewodniczacy Komisji — przypomniat cztonkom Komisji, ze ww. materiat wynika
z wnioskéw przyjetych przez Komisje na ostatnim posiedzeniu, aby Zarzad
przedstawit informacje o zagrozeniach wynikajacych z propozycji budzetu.
Poinformowat ponadto, ze Zzadna z Komisji problemowych Sejmiku w Il turze
posiedzen nie wniosta uwag do opinii Komisji Budzetu nt. projektu budzetu
wojewddztwa na 2004 rok, jaka zostata przyjeta w dniu 2 lutego br.

Nie ma wiec zadnych przestanek, aby wracaé do poprzednio przyjetej opinii
i wprowadzac do jej tresci jakiekolwiek zmiany.

Stwierdzit, ze Informacja o zagrozeniach jest materiatem krétkim i czytelnym i nie ma
potrzeby dokonywaé wprowadzenia. Otworzyt dyskusije.

Radny Stawomir Szarek - odniést sie do poruszanej na wczesniejszych
posiedzeniach kwestii sptaty zadluzenia wojewodztwa w Banku Spétdzielczym. Czy
nadal nie jest mozliwe odroczenie sptaty tego zadtuzenie i pozyskanie w ten sposoéb
Srodkdbw na wystartowanie z projektami wiasnie w tym roku, kiedy mozliwe jest
pozyskanie znacznych srodkow zewnetrznych.



Pan Zdzistaw Wojciechowski — wyjasnit, ze zmiana warunkéw umowy musi
nastgpic w drodze zamdwienia publicznego. Konieczne bytoby wdrazanie catej
procedury. Kredyt mamy zaciggniety w Banku Slaskim, a nie Spoétdzielczym i nie ma
szans na wyrazenie przez niego zgody na kolejne odroczenie.

Teoretycznie istnieje mozliwos¢ zaciggniecia kolejnego kredytu. Warunek jest jeden-
budzet nie moze by¢ zadtuzony na wiecej niz 60%, a roczna sptata nie moze
przekracza¢ 15% budzetu. Jest to trudne do oszacowania, poniewaz nie znamy na
dzien dzisiejszy wielkosci przysztorocznych budzetow.

Teoretycznie mozemy sptacaé 15 min zi, tylko nie mamy wolnych srodkdéw.

Przewodniczacy Komisji — wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji zaproponowat
przyjecie informacji do wiadomosci.

Cztonkowie Komisji nie zgtosili sprzeciwu do propozycji Przewodniczacego.

Ad. 2.

Czionkowie Komisji otrzymali projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie
wojewddztwa na 2004 rok (zafgcznik do akt XV sesji Sejmiku).

Skarbnik Wojewddztwa — przedstawit ww. projekt. Wyjasnit, ze wynika on
z porozumienia podpisanego z Wojewddzkim Funduszem Ochrony Srodowiska na
dotacje w wysokosci 166 tys. zt. z przeznaczeniem na:
= wydruk ,Programu ochrony Srodowiska dla wojewddztwa Swietokrzyskiego”,
= wydanie informatora ,Edukacja ekologiczna w wojewddztwie swietokrzyskim” ,
= zakup programu — bazy danych do ewidencji podmiotéw wytwarzajgcych
odpady i zobowigzanych do ponoszenia optfaty produktowe;.

Przewodniczacy Komisji — otworzyt dyskusje.
Radny Stawomir Szarek — zadat pytanie, kto jest wykonawcg oprogramowania?

Skarbnik Wojewédztwa — wyjasnit, ze jest to firma, ktéra opracowuje caty system
w skali kraju, poniewaz istnieje wymaog powigzania oprogramowania w sie¢ krajowg
wraz z Ministerstwem Srodowiska.

Radny Ryszard Nagoérny — zadat pytanie, dlaczego wielkosci ujete w tym projekcie
nie zostaty od razu wprowadzone do projektu budzetu?

Skarbnik Wojewédztwa — poinformowat, ze wynika to z procedury podpisywania
umowy z Wojewoddzkim Funduszem. W trakcie prac nad projektem budzetu Zarzad
wojewodztwa nie miat jeszcze pewnosci, ze dojdzie do podpisania umowy juz w tym
miesigcu.
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Przewodniczacy Komisji — wobec braku dalszych pytan i gtosow w dyskusiji
zaproponowat pozytywne zaopiniowanie omowionego projektu.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:
6 gtosow ,za”

0 gtosow ,przeciw”

Nikt nie wstrzymat sie od gtosowania.

Opinia Komisji sporzadzona na podstawie wynikéw gtosowania stanowi zafgcznik nr
4 do protokotu.

Ad. 3.

Spraw réznych nie zgtoszono.
Posiedzenie zostato zakonczone o godz. 12:45

Przewodniczgcy Komisji
Protokot sporzadzita:
M.Solinska —Pela
Andrzej Nowak





