Protokot Nr 5/02
posiedzenia Komisji Strategii Rozwoju, Promocji
i Wspoétpracy z Zagranica
Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego
w dniu 25 kwietnia 2003 roku

Obrady Komisji prowadzit Pan Witodzimierz Jakubowski — Przewodniczacy
Komisji.

W posiedzeniu uczestniczyto 8 cztonkdéw Komisji oraz goscie zgodnie z zatgczonymi
listami obecnosci (zatgcznik nr 1 2).

Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 10:00.

Przewodniczacy Komisji - stwierdzit, ze czlonkowie Komisji otrzymali wraz z
zaproszeniami nastepujacy porzadek obrad:

1. Zaopiniowanie materiatéw na IX Sesje Sejmiku:

a) Sprawozdania Zarzadu Wojewodztwa z wykonania budzetu wojewddztwa w

3.

4.
5.

b)

2002 roku,

projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny
na rzecz Wojewddztwa Swietokrzyskiego, zabudowanej nieruchomosci
stanowigcej wtasnos¢ Skarbu Panstwa, oznaczonej w ewidencji gruntéw
dziatkami nr nr 445/1, 445/2, 445/3, 445/4, 434/4, 434/6, 434/9 o tacznej
powierzchni 0,1826 ha,

projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny,
na rzecz Powiatu Buskiego, lokali uzytkowych nr 20, nr 21, nr 22, nr 23 o
lacznej pow. 57,8 m? znajdujacych sie w budynku potozonym w Busku —
Zdroju przy ul. Kopernika 2.

. Zapoznanie sie z ,Oswiadczeniem Stron Kontraktu Wojewddzkiego dla

Wojewodztwa Swietokrzyskiego dotyczacym zmian w kontrakcie wojewddzkim”.
Informacja o zatozeniach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2004 —
2006.

Informacja o realizacji PHARE 2001, 2002, 2003 i PHARE Odbudowa.

Sprawy rozne.

Zapytat cztonkow Komisji o uwagi do ww. porzadku.

Uwag do porzadku nie zgtoszono.

Cztonkowie Komisji jednomysinie przyjeli ww. porzadek posiedzenia.

Ad. 1a.
Cztonkowie Komisji otrzymali Sprawozdanie z wykonania budzetu wojewddztwa w
2002 roku (zatgcznik do akt IX sesji Sejmiku Wojewddztwa).

Przewodniczacy Komisji — poprosit Skarbnika Wojewddztwa o krotkie
przedstawienie Sprawozdania w wykonania budzetu.



Radny Ryszard Nagoérny — zaproponowat, aby w zwigzku z faktem, ze wszyscy
radni uczestniczyli podczas posiedzen komisji w prezentacji Sprawozdania przejs¢
od razu do pytan i dyskusji.

Gtoséw w dyskusiji nie byto.

Przewodniczacy Komisji — w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji poddat pod
gtosowanie wyrazenie pozytywnej opinii 0 sprawozdaniu.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:
- 3 glosy ,za’,

- 0 gtosow ,przeciw”.

2 osoby wstrzymaty sie od gtosowania.

Opinia Komisji sporzadzona na podstawie wynikéw gtosowania stanowi zafgcznik nr
3 do protokotu.

Ad. 1b)
Cztonkowie Komisji otrzymali:

a) projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny na
rzecz  Wojewddztwa  Swietokrzyskiego, zabudowanej  nieruchomosci
stanowigcej wtasnos¢ Skarbu Panstwa, oznaczonej w ewidencji gruntéw
dziatkami nr nr 445/1, 445/2, 445/3, 445/4, 434/4, 434/6, 434/9 o tacznej
powierzchni 0,1826 ha,

b) projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny, na
rzecz Powiatu Buskiego, lokali uzytkowych nr 20, nr 21, nr 22, nr 23 o tacznej
pow. 57,8 m?, znajdujacych sie w budynku potozonym w Busku — Zdroju przy
ul. Kopernika 2.

Oba ww. projekty stanowiq zatgczniki do akt. IX sesji Sejmiku

Pan Roman Dziedzic — Dyrektor Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich,
Mienia i Geodezji - stwierdzit, ze inspiracjg pierwszego projektu uchwaty byt wniosek
Dyrektora Swietokrzyskiego Centrum Ratownictwa Medycznego i Transportu
Sanitarnego, ktére ma w Busku — Zdroju dwie lokalizacje: tj. w Szpitalu Powiatowym
(czes¢ medyczna) oraz w budynku przy ul Sadowej 9 (zaplecze techniczne i
samochodowe).

Nieruchomos¢ ta jest obecnie zwalniana przez Powiatowg Komende Strazy
Pozarnej. Potozona jest ona przy ul. Partyzantow w Busku — Zdroju.
Nieruchomos¢, o ktorej przekazanie wystgpi Sejmik, ma 1800 m
zaspokoi potrzeby Centrum.

Uzyskanie zgody Sejmiku uruchomi catg procedure, ktérej zakonczeniem bedzie
nabycie tej nieruchomosci w drodze darowizny

2 i w zupetnosci



Radny Jarostaw Potrzeszcz - zadat pytanie, czy konieczne bedzie
wyremontowanie tej nieruchomosci przed wprowadzeniem tam naszej jednostki?

Dyrektor Roman Dziedzic — poinformowat, ze konieczne bedg pewne adaptacje, ale
nie bedzie to kosztowny remont. Srodki na ten cel sg w dyspozycji Centrum.

Radny Ryszard Nagérny — poinformowat, ze prezentowany projekt uchwaty, jak
rowniez projekt uchwaty z pkt. c) zaopiniowata juz pozytywnie Komisja Budzetu i
Finanséw Sejmiku.

Innych zapytan i gtoséw w dyskusiji nie byto.

Przewodniczacy Komisji — w zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji poddat pod
gtosowanie wyrazenie pozytywnej opinii nt. omawianego projektu uchwaty.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:
- 5 glosy ,za’,

- 0 gtoséw ,przeciw’.

Nikt nie wstrzymat sie od gtosowania.

Opinia Komisji sporzadzona na podstawie wynikéw gtosowania stanowi zafgcznik nr
4 do protokotu.

Ad. 1c)

Dyrektor Roman Dziedzic — wyjasnit, ze w budynku, gdzie miesci sie wiele réznych
instytucji wojewddztwo posiada 4 nieruchomosci lokalowe o pow. 57,7 m?. ktére byty
wykorzystywane przez  Swietokrzyskie Biuro Geodezji. Wiekszo$ciowym
udziatowcem jest powiat i w ramach modernizacji tego budynku w 2000 i 2001 roku
roztozyt jego koszty pomiedzy poszczegdinych udziatowcow.

Projekt uchwaty dotyczy zbycia w drodze darowizny tych lokali uzytkowych. Starosta
wystapit do Wojewodztwa o wyrazenie zgody na ich zbycie w drodze darowizny na
rzecz powiatu buskiego.

Przewodniczacy Komisji — otworzyt dyskusje.
Radny Jarostaw Potrzeszcz — zadat pytanie, czy jest wycena dla tych lokali.

Dyrektor Roman Dziedzic — stwierdzit, Ze jeszcze nie ma. Procedure sporzadzenia
wyceny uruchamia zgoda Sejmiku wyrazona w drodze uchwaty.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — poprosit 0 przekazanie na jego rece informacji o
kwocie, na jakg zostata wyceniona ta nieruchomosc.

Przewodniczacy Komisji - wobec braku gtoséw w dyskusji poddat pod gtosowanie
wyrazenie pozytywnej opinii do ww. projektu uchwaty.



W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:
- 5 glosy ,za’,

- 0 gtosow ,przeciw”.

Nikt nie wstrzymat sie od gtosowania.

Opinia Komisji sporzadzona na podstawie wynikéw gtosowania stanowi zafgcznik nr
5 do protokotu.

Ad. 2.

Czlonkowie Komisji otrzymali ,Oswiadczenie Stron Kontraktu Wojewddzkiego dla
Wojewodztwa Swietokrzyskiego dotyczace zmian w kontrakcie wojewddzkim”
(zatgcznik do akt IX sesji Sejmiku)

Pani Irena Sochacka — Kierownik Oddziatu Strategii — poinformowata, ze kontrakt
wojewodzki dla wojewodztwa swietokrzyskiego zostat podpisany 13 czerwca 2001
roku. Znalazto sie w nim tacznie 138 zadan, z czego 3 zadania, ktérych obecne
zmiany dotyczg byty wpisane orientacyjnie, poniewaz nie byly jeszcze znane
szczegoty nt. ich rozmiaru rzeczowego.

W roku 2002 rozpoczeto juz konkretne przygotowania do realizacji tych zadan.

Po opracowaniu dokumentacji technicznej, rozstrzygnieciu przetargu pewne zmiany
muszg nastgpi¢ w zapisach efektéw rzeczowych.

Zmiany te dotycza:

- Wojewodzkiej Biblioteki Publicznej, ktdéra chciata pozyska¢ srodki na renowacje
starodrukéw. Okazato sie, ze eksponaty te w czesci nalezg do wtascicieli prywatnych,
ktorzy wystgpili na droge sadowa. Jest duze prawdopodobienstwo, ze WBP straci te
starodruki, a wiec nie bytaby uzasadniona ich renowacja.

W zwigzku z tym faktem, Dyrektor WBP zawnioskowac¢, aby zamiast renowacji
zakupi¢ aparature do mikrofiimowania, ktéra pozwoli zachowa¢ zdjecia tych
starodrukéw i udostepniac¢ je w postaci elektroniczne;.

Zmiany dotyczg tytutu zadania oraz jego zakresu. Kwota pozostaje ta sama.

Nastepne zadanie to ,Budowa drugiego pasma ulicy Jesionowej’. Miato by¢é ono
rozpoczete w 2002 roku, zapisy dokonane w kontrakcie byly jeszcze przed
przetargiem. Ostateczne rozstrzygniecie warunkow technicznych tej inwestyciji
zmienito jego pierwotng koncepcje — m.in. budowa mostu zostata zastgpiona budowg
tunelu i platformy widokowe;.

Trzecie zadanie dotyczy Skarzyskiej Strefy Gospodarczej. W 2001 roku dokonano
zapisow, ze bedzie przygotowany teren i wyposazenie dla tego podmiotu. W 2002
roku, gdy juz miasto przystgpito do realizacji tego przedsiewziecia okazato sie, ze
Zaktady Mesko chcg przekaza¢ gotowy budynek i nie ma sensu przygotowywac
nowego terenu, poniewaz adaptacja starego bedzie tansza, co pozwoli rowniez w
ramach przewidzianych srodkéw na jego wyposazenie.
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Ww. zmian zostaty zapisane w oswiadczeniu, ktore zostato przyjete w dniu 4 marca
2003 roku, zgodnie z nowelizacjg ustawy o zasadach wspierania rozwoju
regionalnego. Obecnie takie zmiany w kontrakcie, ktore nie powodujg przesuniec
pomiedzy s$rodkami i nie wprowadzajg nowych zadan, moga by¢ przyjete
oswiadczeniem ze strony Ministra i Marszatka.

Cztonkowie Komisji nie zgtosili zapytan i wnioskow.

Wobec braku gtosow w dyskusji Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze Komisja
przyjeta prezentowang informacje do wiadomosci.

Ad. 3.
Cztonkowie Komisji otrzymali Informacje o zatozeniach Regionalnego Programu
Operacyjnego na lata 2004-2006 (zafgcznik nr 6 do protokotu).

Przewodniczacy Komisji — zadat pytanie, czy istnieje potrzeba szczegodtowego
omowienia tej informacji.

Cztonkowie Komisji nie zgtosili zadnych uwag i wnioskow do ww. informacii.

Przewodniczgcy Komisji — stwierdzit, ze Komisja przyjeta informacje do wiadomosci.

Ad. 4.
Czionkowie Komisji otrzymali Informacje o realizacji PHARE 2001, 2002, 2003 i
PHARE Odbudowa (zafgcznik nr 7 do protokotu).

Przewodniczacy Komisji — zwrdcit sie do Pani Ewy Kapel o krétkie przedstawienie
ww. Informacji z podkresleniem zagadnien wymagajacych szczegdlnej uwagi
radnych.

Pani Ewa Kapel — Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego i
Wspoétpracy z Zagranica — poinformowata, ze obecnie zaden z duzych projektéw z
PHARE — Spéjnos¢ spoteczna i gospodarcza z listy 2001 ani 2002, 2003 nie jest
jeszcze realizowany. Wynika to z wydluzajgcych sie procedur zatwierdzenia
dokumentacji przetargowej. Dzisiaj do Departamentu dotarta nieoficjalna informacja
odnoszaca sie do 4 projektow z tej edycji PHARE, Zze 3 z nich majg juz zatwierdzong
dokumentacje przetargowej przez Komisje Europejska.

Jako drugi w kraju zostat przez Komisje Europejskg zaakceptowany projekt pn.
»,R0zwoj turystyczny Buska — Zdroju”. Jest to pierwszy projekt naszego wojewddztwa,
ktory bedzie miat otwarcie przetargu 24 czerwca br.

Nastepny projekt to ,Rozwdj turystyczny Sandomierza” — dotyczy on budowy
kanalizacji na prawym brzegu Wisty. Otwarcie przetargu nastapi prawdopodobnie w
dniu 8 lipca br.
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Kolejny projekt, ktéry ma zatwierdzong dokumentacje to ,Rozwéj Swietokrzyskiego
Parku Narodowego”.

W dniu 15 kwietnia Komisja Europejska przestata uwagi do dokumentacji projektu pn.
,Budowa stacji uzdatniania wody w regionie Pondzie”. W tym przypadku trudno
zakfadac jakikolwiek termin otwarcia przetargu.

Jezeli chodzi o projekty, ktore byty ztozone do edycji 2002 jest ich tylko 2, w zwigzku
z alokacjg S$rodkow, ktora zaktada wartos¢ inwestycji powyzej 2 min euro i 25%
wktadu wtasnego. Sg to projekty:

- ,Rewitalizacja obszaréw poprzemystowych w Ostrowcu Sw” - projekt drogowy,

dotyczacy budowy i modernizacji drog miejskich i powiatowych na terenie starego
zaktadu. Projekt ten jest w fazie opracowania dokumentacji technicznej i
przetargowej. Zatwierdzenie odbyto sie z zesztym roku.
- ,Petla Swietokrzyska” biegnaca wokét Parku Narodowego przez obszar 4 gmin
(Gorno, Bieliny, Bodzentyn i Nowa Stupia). Informacja o zatwierdzeniu tego projektu
nadeszta w styczniu br., zwigzku z czym prace nad nim sg mniej zaawansowane.
Réwnolegle trwajg prace nad dokumentacjg techniczng i przetargowa.

Ostatni projekt zostat ztozony przez wojewddztiwo do PHARE 2003. Alokacja dla
wojewodztwa wynosi ponad 5 min euro. Generalnie obowigzuje zasada, ze 25%
srodkow z alokacji dla wojewddztwa jest przeznaczone na komponenty regionalne,
rozwdj matej i Sredniej przedsiebiorczosci i zasobdw ludzkich, pozostata kwota 3.835
tys. euro zostata zatwierdzona do dofinansowania projektu wspdélnego dwoch miast:
Starachowic i Ostrowca. Beneficjenci otrzymali juz informacje o koniecznosci
podjecia prac nad dokumentacjg przetargowaq i techniczna.

W przypadku sktadania wnioskoéw do PHARE nie byto wymogu posiadania petnej
dokumentacji technicznej. Mozna byto jg przygotowac juz po zatwierdzeniu wniosku
przez Komisje Europejska.

W tej edycji PHARE nie byto koniecznosci negocjowania wniosku, tylko zostat on od
razu przyjety. Jest to znacznym wyréznieniem dla wojewddztwa.

Jezeli chodzi o fundusz matych projektéw tzw. grantéw - dotyczy on projektow o
wartosciach od 20.000 — 300.000 euro. Nie kwalifikujg sie one do procedury unijnej,
tylko sg zatatwiane zgodnie z przepisami prawa polskiego.

Wykorzystanie tych srodkdéw byto bardzo dobre — w | edycji dwa razy obrocono
Srodkami, poniewaz trafity do niej bardzo dobrze przygotowane projekty. Czes¢
projektow podlegata wybiorczemu audytowi ze strony Komisji Europejskiej — 2
projekty z czterech sprawdzanych zostaty odrzucone.

W przypadku tego programu jest mozliwos¢ wprowadzenia w miejsce wycofanych
nowych projektow z listy rankingowe;j.

W zwigzku z duza podazg na rynku ustug budowlanych czesto okazywato sie, ze w
drodze przetargu uzyskiwano cene o 25% nizszg. Pozwolito to zaoszczedzi¢ srodki i
wprowadzacé nowe projekty.

Pod koniec roku zostaty réwniez zgtoszone rozszerzenia do projektéw z drugiej
transzy. Wygasta niestety ustawa przewidujgca tagodniejsze traktowanie inwestycji
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dotyczacych odbudowy zniszczen popowodziowych, w zwigzku z czym obowigzuje
obecnie petna procedura budowlana oraz przetargowa.

Spowodowato to, ze nie wszystkie projekty z drugiej tury udato sie zgtosi¢ do
rozszerzenia.

Pewne problemy byty z projektami Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Krakowie — do programu PHARE Odbudowa. Witadze centralne nie sprawdzity
mozliwosci podpisywania zobowigzan wekslowych przez Zarzad, co nie pozwolito
podpisa¢ umowy dotacji.

Urzad Marszatkowski nie miat powodu, aby wczesniej odrzucic te wnioski, poniewaz
jednostka ta mogta sie o srodki ubiegaé na podstawie regulaminu.

Na to miejsce wejdg nastepne projekty z listy.

Wicemarszatek Joézef Kwiecien — stwierdzi, ze najwiekszy problem lezy w
wykorzystaniu srodkéw. Osobom postronnym wydaje sie nieprawdopodobne, ze
Ssrodkoéw postawionych do dyspozycji nie udato sie wykorzystac.

Urzad Marszatkowski, bazujgc na doswiadczeniach z programu PHARE - Inred —
stworzyt liste rankingowg wnioskow i po przetargach wchodzg kolejne zadania.

Dyskusja z naszymi unijnymi strukturami jest bardzo trudna i czasami niestety nie ma
zgody na uzupetnianie listy wnioskow, czy zastepowanie odrzuconych wnioskow
innymi.

Zasadne bytoby, aby Komisja wyszta ze stanowiskiem, zeby rozwazy¢ mozliwosc¢
takiego dziatania. Nie zalezy to od nas tylko od Komitetu Urzedu Integracji
Europejskiej i przedstawicielstwa Komisji Europejskie;.

Przy realizacji PHARE Inred byto podobnie — na poczatku nie chciano sie zgodzi¢ na
taki sposéb pracy, a pdzniej po uzasadnieniu takiej potrzebe, wyrazono zgode, a w
koncowym etapie wojewodztwo otrzymato nawet dodatkowe srodki przyznane
wstepnie wojewddztwu matopolskiemu.

Zasadne jest rdéwniez posiadanie przez gminy dluzszej listy projektow
inwestycyjnych, bo moze sie pojawi¢ szansa wykorzystania srodkéw jeszcze poza
przyznanym limitem dla wojewodztwa.

Zarzad wysle stanowisko, zeby stworzono mozliwos¢ wykorzystywania srodkéw,
pozostajgcych z zadan zakwalifikowanych dla naszego wojewddztwa.

Dyrektor Ewa Kapel - stwierdzita, ze w drugiej edycji wojewodztwo nie ma
projektéw rezerwowych. Te, ktére znajdujg sie na liscie zamykajg jg i zadne inne
projekty nie mogg by¢ wiaczone. Pozostaty natomiast projekty z pierwszej edycji i
mozna wnioskowac, aby przesungc je z | edycji na druga.

Radny Ryszard Nagérny — zadat pytanie, czy omdéwione ograniczenia wynikajg ze
strony polskiej, czy unijnej. Niejednokrotnie spotkat sie z opinig, ze to nasi urzednicy
wychodzg przed orkiestre i wymagajg dokumentow, ktore stronie europejskiej nie sg
potrzebne.

Dyrektor Ewa Kapel — stwierdzita, ze problemy ze strony polskich urzednikéw
wystepujg w przypadku duzych projektow PHARE 2001. Z uwagi zmiany wfadz na
szczeblu centralnym takze w agencjach wdrazajacych i firmach consultingowych
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nastepowaty zmiany, czego skutkiem byto kilkumiesieczne opoznienie w zakresie
zatwierdzania dokumentacji przetargowe;.

Natomiast jesli chodzi o mate granty, ostateczng decyzje o projekcie podejmuje
Komisja.

Wszystkie otrzymane projekty sg przekazywane do Warszawy do PARP-u, ktéra jest
jednostkg wdrazajaca i do Komisji Europejskiej, ktéra ostatecznie opiniuje wszystkie
projekty.

Komisja Europejska ustala tez terminy, w ktorych trzeba podpisa¢ umowy grantowe.
Obecne terminy uméw grantowych uptywajg pod koniec kwietnia. Departament robi,
CoO W jego mocy, aby wykorzystac catkowicie alokacje dla naszego wojewdédztwa.

Przykra sprawg jest to, ze niestety nie wszyscy beneficjenci zdajg sobie sprawe, jak
wazne jest informowanie Urzedu Marszatkowskiego o kazdej zmianie, jaka zachodzi
w projektach. Czasami zdarza sie sytuacja, ze beneficjenci podejmujg na wiasng
reke pewne dziatania, ktore skutkujg utratg srodkow.

Wystagpita taka sytuacja, ze po zamknieciu projektu nie zostata podana informacja o
wydtuzeniu o kilka metréw drogi, jaka zostata wybudowana, co spowodowato utrate
przez beneficjenta ok. 5 tys. euro.

Radny Stanistaw Lisowski — zadat pytania:

- jak w wojewddztwie swietokrzyskim przebiega realizacja programu doskonalenia
kadr, jakie sg w tym wzgledzie efekty?

- jak Urzad Marszatkowski ocenia zaangazowanie w ten program jednostki
odpowiedzialnej z ramienia centralnego tj. Polskiej Agencji Rozwoju
Przedsiebiorczosci?

Dyrektor Ewa Kapel — poinformowata, ze w naszym wojewddztwie jeszcze nie
zostat uruchomiony program doskonalenia kadr.

Jest on czescig komponentu regionalnego jeszcze nie uruchomionego PHARE 2001.
W roku ubiegtym zostata zrealizowana czes¢ procedury przetargowej na wybor firmy,
ktéra zrealizuje to w naszym wojewoddztwie. Okreslona zostata kréotka lista (4-8
oferentéw).

Nie rozpoczat sie rowniez komponent dotyczacy matej i sredniej przedsiebiorczosci.
Mamy tylko mozliwo$¢ korzystania z pewnych podkomponentow np. na certyfikaty
jakosci.

PARP realizuje programy w ujeciu horyzontalnym i nie ma obowigzku rozliczac sie z
realizacji przed samorzgdami wojewoddztwa, dlatego tez Urzad Marszatkowski nie
dysponuje takimi informacjami.

Pewien zakres koordynacji programéw z komponentu ksztatcenia kadr bedzie petni
WUP, natomiast w przypadku msp — regionalna instytucja finansujgca, ktérej
obowiagzki petni obecnie Staropolska Izba Przemystowo- Handlowa.

Radny Andrzej Bednarski — stwierdzit, Zze za 6 tygodni bedzie referendum. Zadat
pytanie, czy Urzad marszatkowski jest przygotowany na jego negatywny wynik?
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Wicemarszalek Jozef Kwiecien — stwierdzit, ze na szczeblu rzadowym panuje
chaos, szczegdlnie teraz po potgczeniu ministerstw i powstaniu 4 nowych
departamentow, nowych jednostek organizacyjnych, agend rzgdowych.

Utworzone zostato wiele struktur — wdrazajacych, monitorujgcych i teraz jest wymaog,
aby w urzedach marszatkowskich tworzone byty komorki organizacyjne do
wspotpracy z tymi strukturami.

Wiliczono, ze powinno zosta¢ zatrudnionych 35 nowych oséb do obstugi programow
strukturalnych.

Na spotkaniu jakie miato miejsce w styczniu nie padta ostateczna odpowiedz, jakg
Sciezkg trzeba pojsc¢, aby jak najszybciej i najskuteczniej zatatwi¢ dang sprawe.

Przy PHARE Inred takg koordynacje sprawowat regionalny komitet sterujgcy. Zarzad
przedstawit tg sprawe na spotkaniu z Parlamentarzystami z prosba o przedtozenie jej
na forum Sejmu w drodze interpelacji poselskich. Moze sie okazac, ze przetargi
moga by¢ rozstrzygane z op6znieniem.

Musi powstaé czytelna, przejrzysta sciezka postepowania przy ubieganiu sie o te
fundusze i powinny o niej wiedzie¢ wszyscy zainteresowani.

Stwierdzit, ze Zarzad bedzie na biezaco informowat Komisje o sytuacji, zagrozeniach,
jakie wystepujg z przyczyn obiektywnych.

Dyrektor Ewa Kapel — dodata, ze w przypadku PHARE 2000 i 2001 zaistniata
sytuacja, ze beneficjenci otrzymali z bardzo duzym opdznieniem informacje o
realizacji systemu wdrazania i systemu monitoringu.

Ze wstepnych informacji wynika, ze system monitoringu jest dwutorowy i bedzie
prowadzony przez Urzad Marszatkowski i Urzad Wojewddzki, ktorym to jednostkom
beneficjent ma sktada¢ raporty o finansach, rezultatach i produktach. Bedzie to wiec
system bardzo ucigzliwy.

Radny Ryszard Nagérny — stwierdzit, ze utrudnienia w zakresie realizacji tych
programow najczesciej powstajg po stronie polskiej — rzadowej. W zwigzku z tym
zaproponowat, aby sprawg ta zainteresowaé Zwigzek Wojewddztw RP, ktéry
desygnuje przedstawicieli do Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu.

Trzeba o tych niedomaganiach mowic i przedstawi¢ materiat na pismie, ktory bedzie
mozna przekazac¢ na Zgromadzeniu Ogolnym Zwigzku Wojewddztw. Poinformowat,
ze najblizsze zgromadzenie odbedzie sie za miesigc.

Dyrektor Ewa Kapel — poinformowata, ze sprawa byta juz podnoszona przez
Marszatka na Konwencie Marszatkbw oraz na spotkaniu z przedstawicielami
Ministerstwa.

Przewodniczacy Komisji — zaproponowat przyjecie przedstawionych informacji do
wiadomosci.

Radni nie zgtosili sprzeciwu do ww. propozyciji.
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Ad. 5
Sprawy rozne.

a) Przewodniczacy Komisji — przypomniat radnym, ze na posiedzeniu Komisji w
dniu 23 grudnia 2002 roku zostat przyjety wniosek o zwrocenie sie do zarzadu
Wojewddztwa o przygotowanie alternatywnego programu rozwoju regionalnego w
sytuacji nie wejscia Polski do UE.

Przedstawit stanowisko Zarzadu Wojewddztwa w powyzszej sprawie (zatgcznik nr 8
do protokotu).

Otworzyt dyskusije.

Radny Andrzej Bednarski — nie zgodzit sie z zaprezentowanym stanowiskiem
Zarzadu. Pewne $rodki sg zaangazowane i procesy uruchomione. Powinno sie
przewidziec¢, co sie stanie, jezeli Polska nie wejdzie do UE.

Zadat pytanie, czy stuzby Marszatka majg rozeznanie, czy na szczeblu rzgdowym
podejmowane sg takie dziatania.

Za pie¢ tygodni Polacy mogg powiedzie¢ ,nie”. | co wtedy? Czy dwa lata bedziemy
dziataC ,na wariackich papierach”, liczac, ze po kolejnym ,praniu mozgu’
spoteczenstwo powie ,tak”.?

Pani Irena Sochacka — Kierownik Oddziatu Strategii— stwierdzita, ze Strategia
Rozwoju Wojewddztwa zawiera uniwersalne zapisy i wyznacza kierunki, ktére bedg
realizowane réwniez w sytuacji nie wejscia Polski do UE.

Wymienita priorytety wyznaczone w ww. dokumencie:

- rozwoj zasobdw ludzkich,

- rozwoj infrastruktury technicznej,

- rozwoj infrastruktury ochrony srodowiska,

- wzmochnienie konkurencyjnosci gospodarki,

- wspotpraca miedzynarodowa.

Wszystkie dtugofalowe cele beda aktualne bez wzgledu na naszg akcesje.

W strategii nie ma mowy o $rodkach, wyznacza ona jedynie kierunki w dtugim
horyzoncie czasowym i w nieznanych warunkach finansowych.

Obecnie warunki finansowania réwniez nie sg znane. Nie wiadomo ile srodkéw uda
sie pozyskaé w ramach réznych programéw. Jedyne pewne zrédta to: obecnie
kontrakt na 2-3 lata, lub ewentualnie fundusze strukturalne (w pierwszym okresie na
3 lata, pézniej na 7 lat.)

Poinformowata, ze w Rzadzie mowi sie o alternatywnych zrodtach finansowania
rozwoju regionalnego. Majg to byC¢ srodki w ramach kontraktow wojewddzkich,
ktorych obowigzywania bedzie przedtuzone.

W tej chwili wojewddztwo realizuje kontrakt na kwote 236 min zt. W zwigzku z nim
Urzad marszatkowski zbierat projekty z terenu catego wojewodztwa, ktdre mogty sie
kwalifikowa¢ do wsparcia i posiada obszerng baze.
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Niezaleznie od tego kazdy samorzad ma swoje dochody i moze realizowa¢ swoje
zadania inwestycyjne.

W ramach Zintegrowanego Programu Rozwoju Regionalnego dla wojewddztwa jest
przyznana kwota 129 min euro. Dodatkowo wojewodztwo moze korzystac ze
srodkdéw zarezerwowanych na sektorowe programy operacyjne. Jezeli wojewddztwo
wykaze sie aktywnoscig w przedktadaniu projektéw moze z tego zrédta pozyskac
drugie tyle srodkow.

Radny Andrzej Bednarski — zadat pytanie, czy projekty te bedg oceniane w ramach
certyfikatow UE?

Pani Irena Sochacka - udzielita odpowiedzi przeczacej. Stwierdzita, ze nawet w
chwili obecnej nie ocenia sie w ten sposob ztozonych projektéw.

Projekty sg bardzo r6zne — jedne ciekawe, drugie mniej.

Podata przyktad bardzo dobrego projektu na aktywizacje gospodarczg Buska —
Zdroju w dziedzinie turystyki na okoto 4 min euro.

Radny Stanistaw Lisowski — stwierdzit, ze 7 czy 8 lat temu nie byto jeszcze
strategii. Teraz wojewddztwo ma wyznaczone kierunki rozwoju, sformutowane w ten
sposbb, ze mozna pod nie podciggna¢ prawie wszystkie dziatania.

Jedyny problem to srodki finansowe. Jezeli wejdziemy do UE mozemy liczy¢ na to,
ze wsparcie bedzie mocniejsze.

Drugi problem to zasoby ludzkie — jest zbyt mato fachowcow, ktérzy znajg sie na
technice sporzadzania wnioskéw o srodki i ich pozniejszej obronie przed réznymi
komisjami.

b) Radny Jarostaw Potrzeszcz - stwierdzit, Zze jezeli sie okaze, ze nasze
wojewodztwo jest biatg plamg na mapie offsetowej, powinno wyptyng¢ z Komisji
zapytanie do Pana Wojewody i Postow opciji rzadzacej, jak to sie stato, ze w ramach
offsetu nie zakwalifikowata sie zadna firma z naszego regionu.

Radny Ryszard Nagérny - stwierdzit, ze takie pytanie mozna zada¢ na ses;ji
Sejmiku, na ktérej sg obecni parlamentarzysci jak réwniez Wojewoda.

c¢) Radny Andrzej Bednarski — stwierdzit, Zze w projektach uchwat, dotyczacych
zbycia lub nabycia mienia powinna by¢ podawana jego szacunkowa wartosc.

Innych spraw réznych nie zgtoszono.

Posiedzenie zostato zakonczone o godz. 11:00.

Protokét sporzadzita: Przewodniczacy Komisji
M.Solinska-Pela

Wiodzimierz JakubowskKi





