UCHWALA NR 1294/19
ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
zdnia 13.11.2019r.
W SPRAWIE:

umorzenia postepowania w przedmiocie okreslenia _
kwoty dofinansowania przypadajacej do

zwrotu ze §rodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego wraz z odsetkami w wysokosci
okreslonej jak dla zaleglosci podatkowych, udzielonego w ramach Regionalnego Programu

Operacyjnego Wojewodztwa Swictokrzyskiego na lata 2014-2020, na podstawie Umowy nr
IR - ' sowanie Projekt nr

NA PODSTAWIE:

Art. 105 § 1 oraz art. 104 1 107 § 1-3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, z pozn. zm.), art. 207 ust 1 pkt 2,
art. 60 pkt 6, art. 61 ust. 1 pkt 2 lit. a oraz art. 67 ust.1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 869, z pdzn. zm.), art. 6 i art. 9 ust.1 pkt 2 oraz art. 9 ust. 2 pkt 8
1 9 lit. a ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2018 r. poz. 1431,
z poézn. zm.), art. 41 ust. 2 pkt 4 oraz art. 46 ust.2a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewddztwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 512, z p6Zzn. zm.), uchwala si¢, co nastepuje:

§1

Podejmuje si¢ decyzje 0 umorzeniu w calo$ci wszczetego pismem z dnia 21.05.2019 r.

ostepowania administracyjnego, w przedmiocie okreslenia
R oty dofinansowania przypadajacej do

zwrotu ze §rodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego wraz z odsetkami w wysokosci
okreslonej jak dla zaleglosci podatkowych, udzielonego w ramach Regionalnego Programu

Operacyjnego Wojewodztwa Swietokrzyskiego na lata 2014-2020, na podstawie umowy nr
& o dofinansowanie Projektu nr , zgodnie

z trescig zalacznika do uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

MARSZALEK
WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

ANDRZEJ BETKOWSKI
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ZARZAD WOJEWODZTWA
SWIETOKRZYSKIEGO

Zalacznik Nr 1 do uchwaly Zarzadu Wojewédztwa Swietokrzyskiego nr 1294/19 z dnia 13.11.2019 r.

IR-X1V.0022.2.39.2019
Kielce, dnia 13.11.2019 .

DECYZJA
Nr RPSW.1Z.UMWSW.02.05.00-26-0353/16-2019/11

Zarzad Wojewédztwa Swietokrzyskiego jako Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewédztwa Swietokrzyskiego na lata 2014-2020:

w sktadzie:

- Andrzej Betkowski — Marszalek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego

- Renata Janik — Wicemarszatek Wojewodztwa Swietokrzyskiego

- Marek Bogustawski — Cztonek Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego

- Marek Jonica — Cztonek Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego

Na podstawie art. 105 § 1 oraz art. 104 i 107 § 1-3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, z pdzn. zm.), art. 207 ust 1 pkt 2,
art. 60 pkt 6, art. 61 ust. 1 pkt 2 lit. a oraz art. 67 ust.1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 869, z p6zn. zm.), art. 6 i art. 9 ust.1 pkt 2 oraz art. 9 ust. 2 pkt 8
1 9 lit. a ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2018 r. poz. 1431, z p6zn. zm.),
art. 41 ust. 2 pkt 4 oraz art. 46 ust.2a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa
(Dz. U. z2019r. poz. 512, z p6zn. zm.),

w sprawie wszczetej z urzedu, dotyczacej:

okresleni- |1

kwoty dofinansowania przypadajacej do zwrotu ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zaleglosci podatkowych,

udzielonego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Swietokrzyskiego na
lata 2014-2020, na podstawie Umowy nr % o dofinansowanie Projektu
nr

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 13.11.2019 r.

orzeka:

umorzy¢ w catosci wszczete pismem z dnia 21.05.2019 r. postepowanie administracyjne,
w brzedmiosie oresenio I
I <oty dofinansowania przypadajacej do zwrotu ze $rodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej
jak dla zaleglosci podatkowych, udzielonego w ramach Regionalnego Programu

Operacyjnego Wojewodztwa Swietokrzyskiego na lata 2014-2020, na podstawie Umowy nr
IS o ofinansowanie Projektu n N
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UZASADNIENIE

Zarzad Wojewoddztwa Swictokrzyskiego, jako Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym

dalej ,Beneficjentem”

o dofinansowanie Projektu nr

W ramach przedmiotowego projektu Instytucja Zarzadzajaca przekazata Beneficjentowi,
w ramach dofinansowania z Europejskiego Funduszy Rozwoju Regionalnego, srodki w tacznej

wysokosci [ NN

Podczas przeprowadzonego w grudniu 2018 r., przez Krajowa Administracj¢ Skarbowa
Wstepnego sprawozdania z audytu systemu zarzadzania i kontroli, w zakresie kluczowych wymogow
kontrolnych 1-5, 7 oraz 9-12 Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Swictokrzyskiego na lata 2014-2020, znak: H w ramach kontroli
przedmiotowego projektu, Instytucja Audytowa stwierdzita naruszenie § 12 ust. 1 umowy
o dofinansowanie projektu oraz sekcji 6.5.2. pkt 11 Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkow w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020 z dnia 19 wrzesnia 2016 r., w zwigzku

z brakiem przestania zapytania ofertowego do co najmniej trzech potencjalnych wykonawcow.
Wobec powyzszego KAS wskazal, ze w przypadku ww. naruszenia zastosowanie znajduje 25%

wskaznik korekti ﬁnansowei' co do widatkéw kwaliﬁkowalnich, w ramach iostiiowania na

I zarekomendowat dokonanie cato§ciowej analizy wnioskow o ptatnos$c ztozonych przez Beneficjenta
wraz ze stosownym pomniejszeniem o 25% wszystkich wydatkow kwalifikowalnych obejmujacych
rozbudowe centrum rehabilitacji.

Majac na uwadze powyzsze, Instytucja Zarzadzajaca RPOWS na lata 2014-2020 w dniach
7-11 stycznia 2019 r., przeprowadzita na dokumentach przestanych przez Beneficjenta za
posrednictwem Centralnego Systemu Teleinformatycznego SL 2014, w siedzibie Instytucji
Zarzadzajacej kontrolg dorazng ex post ww. projektu, w zakresie prawidtowosci przeprowadzenia
wiasciwych procedur dotyczacych udzielania zamowien publicznych, w wyniku ktorej stwierdzono
naruszenie § 12 ust. 1 umowy o dofinansowanie projektu oraz sekcji 6.5.2. pkt 11 Wytycznych
w zakresie kwalifikowalno$ci wydatkéw z dnia 19 wrzes$nia 2016 r. polegajace na braku wystaniu
zapytania ofertowego do trzech potencjalnych wykonawcow przedmiotowego zamowienia. Korekta
zostata ustalona w wysokosci 237 799,29 zt kosztow kwalifikowalnych natomiast dofinansowanie
podlegajace zwrotowi to kwota 186 234,68 zt.

Wobec powyzszego zostalo skierowane do Beneficjenta za pismem, znak:
IR-X1V.432.2.109.2019 z dnia 10.04.2019 r., zgodnie z zapisami art. 207 ust. 8 ustawy o finansach
publicznych, wezwanie do zwrotu dofinansowania wykorzystanego z naruszeniem procedur
wskazanych w art. 184 tejze ustawy, w wysokosci 186 234,68 zt wraz z odsetkami w wysokosci

Strona2z7 tel.: 413658100
413658170
sek.ir@sejmik.kielce.pl
ul.Sienkiewicza 63 ; 25-002 Kielce



Wl WoEwoDZTWO Unia Europejska

2 SWIETOKRZYSKIE Europejski Fundusz
* Rozwoju Regionalnego

Fundusze .
i Europejskie Rzeczpospolita

Program Regionalny - POISKG

okreslonej jak dla zaleglosci podatkowych, liczonymi od dnia wyptaty dofinansowania do dnia jego
zwrotu, w terminie 14 dni kalendarzowych od dnia dorgczenia niniejszego wezwania.
Dnia 19.04.2019 r. d w §lad za doreczonym w dniu 15.04.2019 r.
wezwaniem do zwrotu, zjawit si¢ w Urzedzie Marszatkowskim i poprosit o kserokopi¢ zwrotnego
potwierdzenia  odbioru Informacji Pokontrolnej Nr  EFRR-VIII.433.N.11.7.2019.JJ
z dnia 25.01.2019 r. z kontroli doraznej ex post projektu nr RPSW.02.05.00-26-0353/16-00.
W odpowiedzi na powyzsze wezwanie do zwrotu, Beneficjent ztozyt w dniu 23.04.2019 r.
zastrzezenia do Informacji pokontrolnej z dnia 25.01.2019 r. wraz z wnioskiem
o przywrécenie terminu do ich ztozenia. W niniejszym pisSmie Beneficjent wskazat, iz o fakcie
sporzadzenia ww. protokotu pokontrolnego uzyskat wiedze dopiero na skutek otrzymanego
wezwania do zwrotu dofinansowania, natomiast o przestaniu niniejszego protokotu pokontrolnego
dowiedziat si¢ w czasie wizyty w Urzedzie w dniu 19.04.2019 r.. Ponadto, Beneficjent wskazat, ze
Informacja pokontrolna nie zostala odebrana przez niego ani przez jego zong, ktéra jest osobg
upowazniong, lecz przez osobg, ktorej podpisu nie potrafi zidentyfikowac, a ktora postuzyta si¢
pieczecia firmowa. W niniejszym pismie Beneficjent wskazat rowniez, ze nie zgadza si¢ z zarzutem
naruszenia zapisOw sekcji 6.5.2. pkt 11 Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow
w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci na lata 2014-2020 z dnia 19.09.2016 r.. Beneficjent wskazal, ze jako
wnioskodaweca i inwestor zainteresowany byt tym, by uzyskac¢ najkorzystniejsza oferte na wykonanie
projektu, a samo zamieszczenie zapytania ofertowego na wilasnej stronie internetowej, niezbyt czesto
odwiedzanej, nie dawato jakiejkolwiek pewnosci, ze zapytanie to faktycznie dotrze do potencjalnych
oferentow. W zwiazku z tym, dla zachowania 30-dniowego terminu, d dostarczyt
zapytania ofertowe do trzech wykonawcow, ktorych darzyt zaufaniem i wszyscy trzej ztozyli oferty.
Ponadto, Beneficjent wskazat, iz w toku realizacji projektu nikt nie zadal od niego potwierdzenia
wystapienia z zapytaniem ofertowym, stad nie znalazly si¢ one w dokumentacji pozostajacej
w dyspozycji Urzedu. Zlozone oferty Beneficjent zalaczyl do niniejszego pisma oraz wniost
0 zaliczenie ich w poczet materiatu dowodowego, skorygowanie protokotu kontrolnego w tym
zakresie, a takze uznanie wezwania do zaptaty jako niebyte. W odpowiedzi na powyzsze zastrzezenia,
Instytucja Zarzadzajaca pismem znak: KC-1.432.2.110.2019 z dnia 15.05.2019 r. wskazata,
iz Beneficjent potwierdzit odbiér Informacji pokontrolnej w dniu 04.02.2019 r., w zwiazku z czym
mogt zglosi¢ w ciagu 14 dni pisemne zastrzezenia co do ustalen w niej zawartych. Instytucja
Zarzadzajaca zwrocila rowniez uwagg, iz _ zostal poinformowany, ze zastrzezenia
przekazane po uptywie wyznaczonego terminu nie zostang uwzglednione, w zwigzku z czym uznaje
si¢ je za obowigzujace.

W zwiazku z faktem, ze Beneficjent nie dokonat zwrotu niniejszych srodkéw dofinansowania
wraz z odsetkami, Instytucja Zarzadzajaca pismem znak: IR-X1V.432.2.109.2019 z dnia
21.05.2019 r., zgodnie z art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (zwany dalej k.p.a), sporzadzita Zawiadomienie o wszczgciu z urzedu
postepowania administracyjnego w sprawie okreslenia przypadajacej do zwrotu przez Beneficjenta
kwoty dofinansowania z EFRR wraz z odsetkami. W dniu 10.06.2019 r. Pelnomocnik Strony, pismem
z dnia 05.06.2019 r., w nawigzaniu do uprzednio kierowanych przez Stron¢ wyjasnien wskazal m.in.,
iz w calosci podtrzymuje stanowisko zawarte w zastrzezeniach z dnia 23.04.2019 r. do informacji
pokontrolnej oraz wnidst o dotaczenie do akt sprawy ztozonych wyjasnien wraz z zatacznikami.

W dokumentach zalaczonych przez profil || I v systemie SL 2014, w dniu
15.01.2018 oraz w dniu 08.02.2018 r., nie znalazly si¢ zadne dokumenty potwierdzajace wyslanie

zapytan ofertowych do trzech potencjalnych wykonawcow. Dodatkowo, z zalaczonego w systemie
dokumentu pn.
jako sposob

Strona3z7 tel.: 413658100
413658170
sek.ir@sejmik.kielce.pl
ul.Sienkiewicza 63 ; 25-002 Kielce



WOJEWODZTWO Unia Europejska

5] SWIETOKRZYSKIE Europejski Fundusz
= Rozwoju Regionalnego

Fundusze .
i Europejskie Rzeczpospolita

Program Regionalny - POISka

upublicznienia oferty wskazane zostalo: ,,Na stronie internetowej
H. W zwiazku z dostarczonymi przez

z dnia 23.04.2019 r. kserokopiami zapytan ofertowych, ktore jak wskazat
dostarczyt do trzech potencjalnych wykonawcow, uzasadnionym stato si¢ przeprowadzenie dowodu

z przestuchania §wiadkéw na ww. okolicznos¢. Dokumenty dostarczone przez Beneficjenta

zaproszenie

wraz z zapytaniem ofertowym.
wraz z adnotacja
wraz

Na niniejszych dokumentach widniaty podpisy
otrzymatem 21.11.2016 r. oraz przybita pieczatka firm
Z adnotacja otrzymatem 21.11.2016 r., oraz wraz z adnotacja otrzymatem
21.11.2016 r. oraz przybita pieczatka firm . Zauwazy¢ nalezy, ze z dokumentow

zamieszczonych przez profil w systemie SL 2014 wynika, ze oferty na
cosiay ciozonc orc. [ . i

rozbudowe

16.12.2016 r. 0 godzinie 10:00, w dniu 15.12.2016 r. o godzinie 15:20 oraz
IR 1 i 16.12.2016 r- 0 godzinie 12:10.

m‘[alwezwany celem przestuchania w charakterze swiadka na dzien 20.08.2019 r.
zostal wezwany celem przestuchania w charakterze $§wiadka na dzien
28.08.2019 r. Natomiast * po dwukrotnym usprawiedliwieniu swojej
nieobecnosci na przestuchaniu w charakterze Swiadka, stawit si¢ w siedzibie Instytucji Zarzadzajacej

RPOWS na lata 2014-2020 w dniu 01.10.2019 r..

Petnomocnik || 2ost:! poinformowany o terminach przeprowadzenia

dowodu ze $wiadkow.

W dniu 20.08.2019 r., | pouczony o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie
nieprawdziwych zeznan z art. 233 § 1 Kodeksu karnego, a takze o prawie odmowy ztozenia zeznan

I odpowiedzi na pytania zgodnie z art. 83 Kodeksu postepowania administracyjnego, zeznat m.in.
ze robil dla jakas$ oferte¢ na pensjonat. Na dzieci niepetnosprawne. _
osobi$cie przywidzt mu zapytanie ofertowe oraz dokumentacje projektowa, nie wie

jednak czy nadal dysponuje dokumentami, na podstawie ktorych przystapit do przetargu. Zapewnit,
ze jesli tak, to doreczy do Organu przedmiotowe zapytanie. Na pytanie co dzieje si¢ z dokumentami,
ktore wplywaja do firmy i czy prowadzony jest dziennik korespondencji, —
odpowiedzial, ze to mata firma, ma prezesa i ksiggowe biuro pracownikow, nie prowadzi ksiiii

korespondencji. Po okazaniu $wiadkowi pisma z dnia 21.11.2016 r., skierowanego do

* zeznat, ze zna ten dokument skoro go podpisat, to znaczy tez, ze otrzymat
good , a jego podpis na tym dokumencieéwiﬂ“
dostarczyl mu dokumenty do wyceny. Nie zdziwilo tez , ze dokument ten nie jest

podpisany, poniewaz to on musi podpisa¢, a nie osoba ktora mu go dorecza, ale nie pamigta
czy w jego posiadaniu ten dokument jest podpisany przez oferenta.

W dniu 28.08.2019 r., |G ouczony o odpowiedzialnosei karnej

za sktadanie nieprawdziwych zeznan z art. 233 § 1 Kodeksu karnego, a takze o prawie odmowy
ztozenia zeznan 1 odpowiedzi na pytania zgodnie z art. 83 Kodeksu postepowania administracyjnego,
zeznal ze wspolpracuje z h od 2013 r., ze wspoélpracuja nadal,
czasami spotykaja si atnie ale w wiekszosci w sprawach zwigzanych z budowami, ktoére

dowiedzial si¢ od , ktory przywi6zt mu
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osobiscie do domu jaka$ kartk¢ z informacja o tym przetargu, ale nie pamigta jak to wygladato. Nie
pamigta rowniez Kiedy to bylo, nie dysponuje tym zapytaniem ofertowym. Na pytanie co dzieje si
z dokumentami, ktore wplywaja do firmy i czy prowadzony jest dziennik korespondencii, i

_ odpowiedziat, ze nie prowadzi dziennika korespondencji. Po okazaniu
swiadkowi pisma z dnia 21.11.2016 r. skierowanego do
zeznal, ze to jest to pismo, ktore przywiozt mu . Kwesti¢ braku podpisu

oferenta na zapytaniu ofertowym, przestuchiwany tlumaczyt tym, ze jest to tylko informacja o
przetargu, ktory ma si¢ ukazaé. Jednoczesnie wskazal, ze sam nie zawsze podpisuje si¢ na
zapytaniach ofertowych, ale z ||| G 1 spoipracuja od 2013 r. Podkreslit,
ze jesli sktada swoja oferte potencjalnym wykonawcom, to zawsze si¢ podpisuje, ale nie we
wszystkich przypadkach tak jest, ze oferent przyjezdza do domu.

W dniu 01.10.2019 r., _ pouczony o odpowiedzialnosci karnej

za sktadanie nieprawdziwych zeznan z art. 233 § 1 Kodeksu karnego, a takze o prawie odmowy
ztozenia zeznan i odpowiedzi na pytania zgodnie z art. 83 Kodeksu postgpowania administracyjnego
zeznal, ze wspolpracowat z b w czerwcu badz lipcu tego roku.

wykonywat ustugi na rzecz $wiadka na oczyszczalni. O przetargu na
dowiedziatl si¢ od
, ktory przyniost mu do firmy zapytanie ofertowe, nie pamigta jednak kiedy to byto.
nie wie czy nadal dysponuje zapytaniem ofertowym, na podstawie ktorego przystapit

do przetargu, ale jesli tak, to dorgczy do Organu wspomniane zapytanie. Na pytanie co dzieje si
z dokumentami, ktore wptywaja do firmy i1 czy prowadzony jest dziennik korespondenc;ji, i

- odpowiedzial, ze nie prowadzi dziennika korespondencji, a pisma nie sa nigdzie
rejestrowane. Po okazaniu $wiadkowi pisma z dnia 21.11W
_ zeznal, ze to jest to pismo, ktére przywidzt mu . Nie zdziwit
swiadka brak podpisu oferenta na zapytaniu ofertowym. Zeznal, ze jezeli kto$ prosi o poswiadczenie
dokumentow, to W o to poprosit. Ponadto, $wiadek wskazat,
iz w roku 2019 nie rozmawiat z nim o przetargu na rozbudowe centrum

rehabilitacji, nie przekazywal mu tez zadnych dokumentoéw w tej sprawie.

Wobec powyzszego, zgodnie z art. 105 § 1 k.p.a. w przypadku, gdy postepowanie
z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w catosci lub czgéci, organ administracji
publicznej] wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania. Zauwazy¢ nalezy, ze bezprzedmiotowos¢
postepowania, o ktorej mowa w art. 105 § 1 k.p.a., zachodzi jedynie w sytuacjach, gdy w $wietle
prawa materialnego i ustalonego stanu faktycznego bezzasadne jest dalsze kontynuowanie
postepowania, wobec niemozliwosci wydania decyzji pozytywnej, ani negatywnej. Stosownie
do dyspozycji tego przepisu, bezprzedmiotowo$¢ postepowania ma miejsce w sytuacji, gdy istnieja
okolicznos$ci czynigce wydanie decyzji administracyjnej prawnie niemozliwym, z uwagi na brak
przedmiotu postgpowania. Tym przedmiotem jest konkretna sprawa, w ktorej organ administracji
panstwowej jest wladny 1 jednocze$nie zobowigzany rozstrzygna¢ na podstawie przepisOw prawa
materialnego o uprawnieniach lub obowigzkach indywidualnego podmiotu. Postgpowanie w takiej
sprawie staje si¢ bezprzedmiotowe, gdy brak jest ktérego$ z elementow materialnego stosunku
prawnego, a wobec tego nie mozna wyda¢ decyzji zatatwiajacej sprawg poprzez rozstrzygniecie jej
co do istoty. Materialnoprawne przestanki zwrotu przez Strong srodkow przeznaczonych na realizacjg
programow finansowanych z udzialem $rodkoéw europejskich okresla art. 207 ust 1 pkt 2 u.f.p..
Zgodnie z tym przepisem, gdy $rodki przeznaczone na realizacje programow finansowanych
z udzialem $rodkoéw europejskich sa wykorzystane z naruszeniem procedur, o ktdorych mowa
w art. 184, podlegaja zwrotowi wraz z odsetkami w wysoko$ci okreslonej jak dla zaleglosci
podatkowych, liczonymi od dnia przekazania $rodkéw, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
ostatecznej decyzji, 0 ktéorej mowa w ust. 9, na wskazany w tej decyzji rachunek bankowy.
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W niniejszej sprawie Organ badat, czy doszto do naruszenia przez Beneficjenta § 12 ust. I umowy
o dofinansowanie projektu oraz sekcji 6.5.2. pkt 11 Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci

wydatkow z dnia 19 wrze$nia 2016 r., polegajacego na braku wystania zapytania ofertowego do
trzech potencjalnych wykonawcéw W ramach zamoéwienia “
e EyEe——
Instytucja Zarzadzajaca ustalita, ze przedmiotowe zapytania ofertowe zostaly dorgczone osobiscie
przez * do trzech potencjalnych wykonawcoéw, ktdrych oferty zostaty

ztozone w ramach przedmiotowego postepowania.

W tak ustalonym stanie faktycznym i po przeanalizowaniu catos$ci zgromadzonego materiatu
dowodowego nalezy stwierdzi¢, co nastepuje.

Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programoéw w zakresie polityKi
spojnosci  finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020, zwanej takze ,ustawag
wdrozeniowg”, system realizacji programu operacyjnego zawiera warunki i procedury obowigzujace
instytucje uczestniczace w realizacji programdéw operacyjnych, obejmujace w szczegolnosci
zarzadzanie, monitorowanie, sprawozdawczo$¢, kontrole i ewaluacje oraz sposob koordynacji
dziatan podejmowanych przez instytucje. Podstawe systemu realizacji programu operacyjnego moga
stanowi¢ w szczegolnosci przepisy prawa powszechnie obowigzujacego, wytyczne, szczegdtowy
opis osi priorytetowych programu operacyjnego, opis systemu zarzadzania i1 kontroli oraz instrukcje
wykonawcze zawierajace procedury dziatania wlasciwych instytucji. Nastgpnie, zgodnie z trescig
art. 9 ust.1 pkt 2 ustawy wdrozeniowej instytucja zarzadzajaca jest zarzad wojewoddztwa w przypadku
regionalnego programu operacyjnego. Ponadto, zgodnie z art. 9 ust. 2 pkt 8 1 9 lit. ,,a” tejze ustawy,
do zadan instytucji zarzadzajacej nalezy naktadanie korekt finansowych oraz odzyskiwanie kwot
podlegajacych zwrotowi, w szczeg6lnosci kwot zwigzanych z natozeniem korekt finansowych,
na zasadach okre$lonych w ustawie z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, w umowie
o dofinansowanie projektu, albo w decyzji o dofinansowaniu projektu.

W zwiazku z regulacja prawng art. 67 ust.1 u.f.p. do spraw dotyczacych naleznosci, o ktorych mowa
w art. 60, nieuregulowanych niniejszg ustawa stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
- Kodeks postgpowania administracyjnego i odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019 r. poz. 900, z p6zn. zm.). Zgodnie
z regulacja prawng zawarta w tresci art. 105 § 1 k.p.a. stanowiacg, iz gdy postepowanie
z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢ bezprzedmiotowe w catosci albo w czesci, organ administracji
publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania odpowiednio w calo$ci albo w czesci.
W Swietle art. 104 1 art. 107 K.p.a., organ administracji publicznej zalatwia sprawe przez wydanie
decyzji, ktora rozstrzyga sprawe co do jej istoty w catosci lub w czesci, albo w inny sposob konczac
spraw¢ w danej instancji.

Zgodnie z art. 207 ust. 1 pkt 2 u.f.p. w przypadku, gdy srodki przeznaczone na realizacj¢ programoéw
finansowanych z udziatem $rodkow europejskich, sa wykorzystane z naruszeniem procedur o ktorych
mowa w art. 184, podlegaja one zwrotowi wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla
zalegtosci podatkowych, liczonymi od dnia przekazania $rodkéw, w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia ostatecznej decyzji, o ktorej mowa w ust. 9, na wskazany w tej decyzji rachunek bankowy.

W $wietle art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa do zadan
zarzagdu wojewodztwa nalezy w szczegdlnosci przygotowywanie projektow strategii rozwoju
wojewoOdztwa, planu zagospodarowania przestrzennego i regionalnych programéw operacyjnych
oraz ich wykonywanie. Na podstawie art. 46 ust. 2a tejze ustawy decyzje wydane przez zarzad
wojewodztwa w sprawach z zakresu administracji publicznej podpisuje marszatek. W decyzji
wymienia si¢ imiona i nazwiska cztonkow zarzadu, ktorzy brali udziat w wydaniu decyz;ji.
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Majac powyzsze na uwadze, Instytucja Zarzadzajaca stwierdza, ze zachodzi podstawa

do wydania decyzji umarzajgcej W catoSci wszczete postepowanie administracyjne, w przedmiocie
wycania deoyzi w sprawie zwrotu przc2 [
H czesci dofinansowania ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zaleglosci podatkowych,

udzielonego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Swietokrzyskiego na
lata 2014-2020 na podstawie Umowy o dofinansowanie nr H

Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego wydajac niniejsza decyzje opart sie o stan faktyczny
1 prawny wedlug chwili jej wydania, biorgc pod uwage wszystkie okolicznosci faktyczne sprawy.

W Swietle powyzszego Zarzad Wojewodztwa Swietokrzys,kiego, jako Instytucja Zarzadzajaca
Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Swietokrzyskiego na lata 2014-2020
orzeka jak w sentencji.

POUCZENIE

Decyzja jest nieostateczna w administracyjnym toku instancji. Zgodnie z art. 207 ust. 12a ustawy
o finansach publicznych, Strona moze ztozy¢ do Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego wniosek
0 ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Jezeli Strona nie chce skorzysta¢ z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy, moze wnie$¢ do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach skarge na decyzje
w terminie 30 dni od dnia jej dorgczenia. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Zarzadu Wojewodztwa
Swietokrzyskiego. Wpis od skargi wynosi 200,00 z}. Strona ma mozliwo$¢ ubiegania sie przed sadem
o zwolnienie od kosztow albo przyznanie prawa pomocy.

Jednoczesnie, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Strona
moze zrzec si¢ tego prawa. Wowczas, z dniem dorgczenia organowi oswiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przez ostatnig ze stron postgpowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu
wykonaniu 1 brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.
Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

MARSZALEK
WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

ANDRZEJ BETKOWSKI

Decyzi'a zostata SEorZidzona w trzech i'ednobrzmiicich eizemﬁlarzach, ktore otrzimui'i:

2. ala(2 egzemplarze)
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