UCHWALA NR 6898/23
ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
Z DNIA 12 KWIETNIA 2023 ROKU

W SPRAWIE:

wydania opinii dotyczacej sposobu uwzglednienia w projekcie dokumentu Strategii
Ponadlokalnej dla Gmin Busko-Zdr6j, Chmielnik, Gnojno, Pierzchnica, Rakow,
Szydlow i Tuczepy do roku 2030 ustalen i rekomendacji w zakresie ksztaltowania

i prowadzenia polityki przestrzennej w wojewodztwie

NA PODSTAWIE:
art. 10g ust. 51 6 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2023 r.
poz. 40), art. 11 ust. lc pkt 5 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie wojewodztwa
(Dz. U. 22022 r. poz. 2094), art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 15 lipca 2020 r. o zmianie ustawy
o zasadach prowadzenia polityki rozwoju oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2020 r. poz.
1378, z p6zn. zm.) oraz art. 39 ust. 3 z dnia 27 marca 2003 r. ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r. poz. 503, z pdzn. zm.) uchwala sig, co
nastepuje:

§1
Przyjmuje si¢ opini¢ do projektu dokumentu Strategii Ponadlokalnej dla Gmin Busko-Zdroj,
Chmielnik, Gnojno, Pierzchnica, Rakow, Szydtow i Tuczepy do roku 2030 w odniesieniu do
sposobu uwzglednienia ustalen i rekomendacji w zakresie ksztaltowania i prowadzenia
polityki przestrzennej w wojewddztwie okreslonych w Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Swietokrzyskiego 2030+, przyjetej uchwata Nr XXX/406/21 Sejmiku Wojewoddztwa
Swietokrzyskiego z dnia 29 marca 2021 r. oraz w zwiazku z Planem zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa swigtokrzyskiego, przyjetym uchwatg Nr XLVII/833/14 Sejmiku
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 22 wrzeénia 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Swiet. poz. 2870).

§2

Opinia, o ktérej mowa w § 1, stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§3
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Dyrektorowi Departamentu Inwestycji i Rozwoju Urzedu

Marszatkowskiego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w Kielcach.



§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

MARSZALEK
WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

ANDRZEJ BETKOWSKI

(dokument podpisano elektronicznie)



Zalacznik do uchwaly nr 6898/23
Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego

z dnia 12 kwietnia 2023 roku

OPINIA
ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
dotyczaca sposobu uwzglednienia w projekcie dokumentu
Strategii Ponadlokalnej dla Gmin Busko-Zdrdj, Chmielnik, Gnojno, Pierzchnica, Rakow,
Szydtow i Tuczepy do roku 2030 ustalen i rekomendacji w zakresie ksztaltowania

i prowadzenia polityki przestrzennej w wojewodztwie

Na podstawie art. 10g ust. 5 1 6 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2023 r. poz. 40) Zarzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, po analizie projektu
dokumentu Strategii Ponadlokalnej dla Gmin Busko-Zdroj, Chmielnik, Gnojno, Pierzchnica,
Rakow, Szydtow i Tuczepy do roku 2030 pozytywnie opiniuje projekt dokumentu w zakresie
sposobu uwzglednienia w ww. projekcie dokumentu ustalen i rekomendacji odnoszacych
sie do ksztaltowania i prowadzenia polityki przestrzennej w wojewodztwie okreslonych
w Strategii Rozwoju Wojewédztwa Swietokrzyskiego 2030+ i Planie Zagospodarowania

Przestrzennego Wojewédztwa Swietokrzyskiego.
Uzasadnienie

Zgodnie z art. 10g ust. 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, projekt
strategii rozwoju ponadlokalnego jest przedktadany Zarzagdowi Wojewodztwa w celu wydania
opinii dotyczacej sposobu uwzglednienia ustalen i rekomendacji w zakresie ksztaltowania
1 prowadzenia polityki przestrzennej w wojewodztwie okreslonych w strategii rozwoju
wojewddztwa. Natomiast zgodnie z art. 10g ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym Zarzad
Wojewddztwa wydaje ww. opini¢ w terminie 30 dni od dnia otrzymania projektu strategii
rozwoju ponadlokalnego. Wniosek Miasta i Gminy Chmielnik wptynat do Urzegdu

Marszatkowskiego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w dniu 16 marca 2023 r.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze Strategia Rozwoju Wojewédztwa Swietokrzyskiego
2030+ przyjeta uchwata nr XXX/406/21 Sejmiku Wojewodztwa Swictokrzyskiego z dnia

29 marca 2021 r. nie zawiera ustalen oraz rekomendacji w zakresie ksztattowania i prowadzenia



polityki przestrzennej w wojewodztwie, gdyz obowigzek ich zamieszczenia zostat ustanowiony
na mocy art. 5 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 15 lipca 2020 r. o zmianie ustawy o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1378, z pdzn. zm.),

zwanej dalej ,, ustawg zmieniajgcq”, ktoéra weszta w zycie z dniem 13 listopada 2020 r.

Zgodnie z art. 31 ust. 2 ustawy zmieniajacej, jesli uchwata Sejmiku Wojewoddztwa okreslajaca
zasady, tryb 1 harmonogram opracowania strategii rozwoju wojewodztwa, zostata podjeta przed
dniem wejScia w zycie ustawy zmieniajacej, do sporzadzenia strategii rozwoju wojewodztwa
stosuje si¢ przepisy dotychczasowe. Oznacza to, ze taka strategia nie bedzie zawiera¢ ustalen
i rekomendacji, o ktorych mowa w aktualnie obowigzujgcym art. 11 ust. 1c pkt 5 ustawy
o samorzadzie wojewodztwa. Z taka sytuacja mamy do czynienia w przypadku Strategii

Rozwoju Wojewédztwa Swietokrzyskiego 2030+.

Obecnie cele, zasady 1 kierunki wojewoddzkiej polityki przestrzennej okresla Plan
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa  Swietokrzyskiego, przyjety uchwala
nr XLVII/833/14 Sejmiku Wojewodztwa Swictokrzyskiego z dnia 22 wrze$nia 2014 r.
(Dz. Urz. Woj. Swiet. poz. 2870). Powyzszy dokument wraz ze Strategiq Rozwoju
Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+ stanowi podstawe zintegrowanego systemu zarzadzania
wojewddztwem, laczacego instrumenty gospodarki przestrzennej z instrumentami rozwoju
spoteczno-gospodarczego. Powiazanie Strategii z PZP WS okreslone w art. 39 ust. 3 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r.

poz. 503, z pdzn. zm.) pozwala wydac¢ opini¢ w przedmiotowej sprawie.

Analiza rozwigzan przyjetych w projekcie Strategii Rozwoju Ponadlokalnego dla Gmin:
Busko-Zdroj, Chmielnik, Gnojno, Pierzchnica, Rakow, Szydtow i Tuczepy do roku 2030,
dotyczacych ustalen i rekomendacji w zakresie ksztaltowania i1 prowadzenia polityki
przestrzennej wykazata, ze sg one generalnie zgodne z ustaleniami Planu Zagospodarowania

Przestrzennego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

Jednoczesnie, analiza przekazanego projektu dokumentu Strategii Rozwoju Ponadlokalnego
dla Gmin: Busko-Zdroj, Chmielnik, Gnojno, Pierzchnica, Rakow, Szydtow i Tuczepy do roku
2030 wskazuje, ze jest on spojny ze Strategiqg Rozwoju Wojewédztwa Swietokrzyskiego 2030+
w zakresie uwzglednienia w ww. dokumencie celow strategicznych w wymiarze spotecznym
1 gospodarczym, o ktorych mowa w art. 11 ust. 1c¢ pkt 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie wojewddztwa oraz obszardw strategicznej interwencji (art. 11 ust. Ic pkt 61 7

wskazanej regulacji).



Cel strategiczny 1: Wsparcie przedsiebiorcow i tworzenie warunkéow do powstawania
atrakcyjnych miejsc pracy jest spojny z celami strategicznymi SRWS 2030+ 1. Inteligentna
gospodarka i aktywni ludzie, 3. Wspolnota i bezpieczna przestrzen, ktére tacza ludzi,

4. Sprawne zarzadzanie regionem.

Cel strategiczny 2: Tworzenie atrakcyjnych warunkéw do zycia dla mieszkancow jest spojny
z celami strategicznymi SRWS 2030+: 2. Przyjazny dla $rodowiska i czysty region,

3.Wspdlnota i bezpieczna przestrzen, ktore tacza ludzi.

Cel strategiczny 3: Obszar gmin ,Na Szlaku” jest odporny na zmiany klimatu
i niespodziewane wydarzenia jest spojny z celem strategicznym SRWS 2030+: 2. Przyjazny dla

srodowiska i czysty region.

Niezaleznie od powyzszej pozytywnej opinii dla projektu dokumentu Strategii Rozwoju
Ponadlokalnego dla Gmin: Busko-Zdroj, Chmielnik, Gnojno, Pierzchnica, Rakow, Szydtow
i Tuczepy do roku 2030, Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego zwraca uwage na potrzebe

wprowadzenia pewnych korekt i uzupetnien zapisow, o czym mowa ponizej:

Nalezy skorygowa¢ podane w projekcie Strategii informacje: Busko-Zdroj jest najwigkszq
gming porozumienia zarowno pod wzgledem powierzchni jak i liczby ludnosci. Na drugim
miejscu pod wzgledem powierzchni i potencjatu ludnosciowego jest Gmina Chmielnik, biorac
pod uwage dane zawarte w zamieszczonej na str. 9 tabeli, z ktorych wynika, ze pod wzgledem

powierzchni, od Chmielnika wigksza jest gmina Rakow.

Sugerujemy poprawi¢ jako$¢ zataczonych, zwlaszcza z innych opracowan mapek, np.

z Planu wojewodztwa.

W projekcie Strategii, na str. 33, zawarto informacje 1 wskazano jako zrédto m.in. Koncepcje
przestrzennego zagospodarowania kraju (KPZK), warto jedynie doda¢, ze KPZK 2030 zostata

uchylona.

Na str. 33, w charakterystyce uktadu przestrzennego, nalezy uwzgledni¢ tez charakterystyke
zabudowy (np.: czy jest skoncentrowana, czy rozproszona, ewentualne konflikty
w zagospodarowaniu przestrzennym, rozmieszczenie poszczegolnych funkceji, czy jest tad, czy
chaos przestrzenny itp.).

Proponuje si¢ caly akapit dotyczacy tadu przestrzennego przenie$¢ z celu strategicznego
1 - Wsparcie przedsigbiorcow i tworzenie warunkow do powstawania atrakcyjnych miejsc

pracy do celu strategicznego 2 - Tworzenie atrakcyjnych warunkow do Zycia dla mieszkancow



oraz uwzglednienie odpowiednich kierunkéw, w tym kierunkow dziatan, prowadzacych do
ksztattowania tadu przestrzennego i rozwoju harmonijnej zabudowy oraz wskaznikow ich

realizacji.

Na mapie nr 7 - Model struktury funkcjonalno- przestrzennej — gospodarowanie przestrzeniq
stabo widoczne sa tereny zabudowane (ktére powinny odzwierciedla¢ stan istniejacy
1 planowany), nalezatoby zmieni¢ kolor ich oznaczenia np. na bragzowy, natomiast
kopalnie/wyrobiska, ktore sg obecnie w kolorze brazowym, np. na kolor fioletowy. Dodatkowo,
w zakresie ukladu transportowego nalezy sprawdzi¢ uzyte w legendzie oznaczenia, nie do
konca sg one wlasciwe. Poza tym, na mapie dobrze bytoby zaznaczy¢ numery drog krajowych

1 wojewodzkich.

Na mapie 9 - Model struktury funkcjonalno- przestrzennej — komunikacja, nalezy narysowac

uktad komunikacyjny, gdyz ten wynikajacy z podktadu mapy nie jest wystarczajaco czytelny.

Na mapie 12 - Model struktury funkcjonalno-przestrzennej — tereny zabudowy, nalezy
wzmocni¢ kolor terenéw mieszkalnych (powinny by¢ tu przedstawione zaro6wno istniejace, jak

i planowane), reszta jak w uwadze dot. mapy nr 7.

Nalezy skorygowac zawarty na str. 85 zapis: Analizujqc synteze ustalan w zakresie polityki
przestrzennej oraz gltowne obszary funkcjonalne (kierunki rozwoju) wg Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa Swietokrzyskiego:  gminy Chmielnik
i Pierzchnica wchodzg w sktad Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego..., biorac pod uwage fakt,
ze w PZPWS w sktad Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewddzkiego (MOF
OW), a nie — Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego, wchodzi Chmielnik, a w przypadku
Pierzchnicy, dopiero w zmianie Planu wojewddztwa - w Planie Zagospodarowania
Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewoddzkiego, wskazano

mozliwos$¢ dotaczenia Pierzchnicy do tego obszaru pod okreslonymi warunkami.

W ustaleniach i rekomendacjach w zakresie ksztaltowania 1 prowadzenia polityki przestrzennej
w gminach nalezy uwzgledni¢ zasad¢ koncentracji zabudowy oraz potrzeb¢ prowadzenia

oszczgdnej gospodarki przestrzenne;.

W opiniowanym dokumencie nalezy wzia¢ pod uwage, ze 23 marca 2023 r. weszlo w zycie
Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 18 paZdziernika 2022 r. w sprawie przyjecia
Planu zarzqdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (ogloszone

w Dzienniku Ustaw 23 grudnia 2022 r. - Dz.U. 2022 r., poz. 2739), a wygasto Rozporzadzenie



Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016r. w sprawie przyjecia Planu zarzadzania ryzykiem

powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (DZ.U. z 2016 r. poz 1841), przywotane w tekscie.

Nalezy skorygowac tabelg zawarta w projekcie Strategii na stronie 21, w ktorej znalazto si¢

szereg btedow 1 niescistosci:

— Gmina Busko Zdr6j — zloza nazywaja si¢ Mtyny I 1 Mtyny II (nie Mtyn), eksploatowane
jest tylko ztoze Mtyny 1. Ztoze Szaniec jest jedno, nie dwa 1 nie sg eksploatowane torfy ze
ztoza Siwice.

— Gmina Chmielnik — nie ma zt6z Chmielnik 1 Celiny, wigc tez ztoze Celiny nie moze by¢
eksploatowane. Nie jest eksploatowane tez ztoze Ptasznik, a ztoze Chmielnik-Ciecierze jest
jedno, a nie dwa.

— Gmina Gnojno — nie ma udokumentowanego ztoza Bosowice-Wola Bosowska. W latach
60-tych byt jedynie projekt badan Bosowice-Wodlka (nie Wola) Bosowska.

— Gmina Pierzchnica — zloze Skrzelczyce 1 ma sygnature arabska, nie rzymska. Zloza
Skrzelczyce (bez sygnatury) sa dwa. Jedno to wapienie, a drugie to zyta kalcytowa.
Ztoza: Czerwona Gora, Drugnia Rzadowa, Radomice, Skrzelczyce 1 Skrzelczyce 1 nie sg
eksploatowane. Ztoze Wierzbie juz tez nie jest eksploatowane.

— Gmina Rakoéw — nie ma zt6z Chancza i Debno.

— Gmina Szydtow — zloze Dorozow zostato skreslone z Bilansu zasobow w 2016 roku.

— Gmina Tuczepy — zloze siarki Grzybdéw-Gacki juz od dawna nie jest eksploatowane. Nie ma
716z Jarostawice ani Niziny Solec. Nie ma tez zloza Niziny, pozostale zasoby tego zloza

weszty w sktad nowego ztoza - Niziny I 1 nie jest ono eksploatowane.

Pewien niedosyt wywotuja dos¢ skape informacje na temat zagrozenia jakim sa osuwiska.
Zwtlaszcza, ze wiele uwagi poswigcono takim zagrozeniom jak ryzyko powodzi i susza rolnicza.
Na stronie 35 dokumentu wymieniono liczbe osuwisk i terendw zagrozonych w gminach gdzie
zrealizowano III etap projektu SOPO. Natomiast nie mozna poming¢ informacji z realizacji
I etapu projektu, gdzie we wszystkich trzech pozostalych gminach wyznaczono tereny

predysponowane do powstawania osuwisk oraz osuwiska zarejestrowane.

W opiniowanej Strategii na stronie 37 zawarto btedny zapis, informujacy, ze ,,w zakresie
energetyki Plan  Zagospodarowania —Przestrzennego Wojewddztwa — Swietokrzyskiego
przewidywat:

o budoweg elektrowni wiatrowych na terenie gmin Rakow i Gnojno,

® na terenie wszystkich gmin — budowe bioelektrowni i biogazowni,



e czesci gmin Rakow i Pierzchnica ma potrzeby w zakresie reelektryfikacji; (...).”
Nalezy podkresli¢, ze wymienione elektrownie wiatrowe byty ujete w Planie wojewodztwa jako
obiekty istniejace (elektrownie wiatrowe z koncesjg). Ponadto, spo$rod wymienionych
powyzej gmin, do obszarow o najwigkszych potrzebach w zakresie reelektryfikacji zostata
zaliczona jedynie gmina Rakow (zgodnie z ,,Programem reelektryfikacji dla wojewddztwa
swietokrzyskiego™).

Nalezy doda¢, ze do Planu wojewddztwa zgtoszone byto takze zadanie pn. Swietokrzyski Park
OZE Rzgdé6w — Tuczegpy, obejmujace planowang realizacjg:

» bioelektrowni o mocy elektrycznej 9,6 MW — =zasilanej biogazem z biomasy
wyprodukowanej na zrekultywowanych terenach po eksploatacji siarki, wspartej
kontraktowg biomasg pochodzenia rolniczego i innymi substratami organicznymi,
w tym materiatami odpadowymi;

5 elektrowni stonecznych o tacznej mocy elektrycznej 11 MW;
elektrowni wiatrowej o mocy elektrycznej 18 MW;

3 elektrowni wodnych o mocy elektrycznej 30 kW;

YV V VYV V

elektrowni geotermalne;.

W punkcie 7. ZWIEKSZENIE SKUTECZNOSCI W GOSPODAROWANIU ODPADAMI na
stronie 60, nalezy rozwazy¢ uzupelienie kierunkow dzialan o pozostate zadania ujete
w ,,Planie gospodarki odpadami dla wojewodztwa §wigtokrzyskiego”. Wydaje si¢ to istotne,
zwazywszy na fakt, iz w obszarze objetym Strategig zlokalizowane sg takie instalacje jak:
sktadowiska odpadéw, sktadowisko odpadow niebezpiecznych oraz Regionalny Zaktad

Zagospodarowania Odpadow.

Warto wspomnie¢, iz Tuczepy potozone sa w Staszowskim obszarze aktywnos$ci gospodarczej
oraz funkcjonujacej podstrefie Specjalnej Strefy Ekonomicznej (SSE), pozostajacej we

wlasciwosci zarzadzajacego SSE ,,Starachowice”.

Na stronie 85 projektu Strategii zapisano: Analizujgc synteze ustalan w zakresie polityki
przestrzennej oraz glowne obszary funkcjonalne (kierunki rozwoju) wg Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Swietokrzyskiego: gminy Gnojno, Tuczepy
i Szydtow majg najwiekszy potencjal rolniczy, nalezaloby to poprawi¢, gdyz wg Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Swictokrzyskiego gminy: Gnojno i Szydtow
to obszary o najwigkszym potencjale rolniczym, natomiast Tuczgpy to gmina o wielofunkcyjne;j
aktywizacji gospodarczej 1 przewadze funkcji nierolniczych, zaliczana do Staszowskiego

obszaru aktywnosci gospodarcze;.



Na str. 29 zawarto zapis: ,,Zgodnie z ponizszq mapq odnosnie kierunkow zagospodarowania
turystyczno-rekreacyjnego Wojewodztwa Swietokrzyskiego — miasto Busko-Zdréj oraz Gmina
Rakow stanowiq istniejgce i rozwijajgce sie osrodki turystyczno-rekreacyjne, zas miasto
Szydtow i Rakow sq predysponowane do rozwoju turystyki”. Sugerujemy korekte tego zapisu:
miasto Busko-Zdro6j oraz miejscowos¢ Chancza (gm. Rakow) w Planie wojewodztwa uznane
zostaly jako istniejagce os$rodki turystyczno-rekreacyjne, natomiast miejscowosci
predysponowane do rozwoju funkcji turystyczno-rekreacyjnej to Rakow i Szydiow
(w przypadku Szydtowa mozna mowic o ksztattujacym si¢ osrodku). Z mapy zamieszczonej na
str. 30, wynika, co warto rowniez uwzgledni¢, ze gmina Busko-Zdrdj oraz cze¢sciowo gminy

Rakow 1 Szydiow znalazty si¢ na obszarach istniejacych rejondéw turystyczno-rekreacyjnych.

W tabeli nr 18 nie wymieniono wszystkich szlakéw pieszych, ktore przebiegaja przez obszar
partnerstwa. Brakuje np.: szlaku zielonego Chancza-Pielaszow, czy zottego Szydtow-Widetki.
Skoro w projekcie Strategii wymienia si¢ szlaki piesze, nalezatoby konsekwentnie wymienic¢
takze szlaki samochodowe oraz rowerowe (chociazby o znaczeniu mig¢dzywojewodzkim
1 wojewodzkim, np.: samochodowe - ,,Cystersow”, ,,Jagiellonski”, rowerowe - ,,Green Velo”,

»Szlak Architektury Obronnej”, czy tez miedzynarodowy - ,,Droga §w. Jakuba”).

Warto uwzgledni¢, ze osrodek jazdy konnej znajduje si¢ rowniez we wsi Lubania w gm.

Chmielnik.

Na str. 38 w tabeli znalazt si¢ niezrozumialy zapis: , niedostateczne oznakowanie terenu
i informacja turystyczna”, nie widomo czy chodzi o niedostateczne oznakowanie atrakcji
1 infrastruktury turystycznej w terenie oraz brak informacji turystycznej na obszarze

porozumienia, czy tez o co$ innego.

Wislana Trasa Rowerowa (str. 42, 58) nie przebiega przez obszar porozumienia, ani nawet

w poblizu jego granic, wiec bezposrednio nie bedzie oddziatywac na rozwoj turystyki.

Na str. 57, jako kierunek dziatan rozwojowych zapisane jest: ,,stworzenie wspolnego produktu
turystycznego na obszarze objetym Strategiq...” 1 dalej na tej samej stronie jako podpunkt jest
powtdrzenie glownego kierunku ,,stworzenie wspolnego produktu turystycznego z gminami

partnerskimi”.

Dodatkowo proponuje si¢ wprowadzenia nastepujacych korekt do projektu:

» mna str. 12. Podane bledne numery tabel.



W okresie 2012-2021 wszystkie gminy objete partnerstwem, nie tylko zanotowatly ujemny
przyrost naturalny (tabela nr 3 4 ), ale takze w kazdej z nich postgpowaly procesy starzenia
si¢ spoteczenstwa (tabela nr 4 5 ).”

» mna str. 13 - 14. W , Tabeli nr 5 Ludnos¢ w wieku 65+ na terenie gmin objetych
porozumieniem w okresie 2011-2021"" — nalezy poprawi¢ dane liczbowe w kolumnie:
RAZEM na 31.12.2021r. Ludnos¢ w wieku 65+ 42272 na 14024; Wzrost 1836
3582 (oraz %).

» mastr. 37. , Tabela 22 Analiza SWOT obszaru objetego Strategiq
SEABE STRONY

o struktura demograficzna ze zmacznym udziatem o0sob w wicku produkeyinym

poprodukeyjnym — niedostosowane ustugi i przestrzenie do potrzeb 0sob starszych,

o mata ilos¢ wysokiej jakosci miejsc pracy,”
» na str. 40.

wSZANSE = wzrost Sredniej diugosci zycia,”

Proponuje si¢ korekte zapisu mowigcego o wydluzaniu si¢ przecigtnego trwania zycia
mieszkancow, poniewaz aktualne dane GUS przedstawiajg spadek dtugosci trwania zycia
zarowno kobiet, jak 1 m¢zczyzn. Wynika to m.in. z faktu panujacej pandemii COVID-19,
ktéra spowodowata znaczny wzrost liczby zgondéw z powodu zachorowania na t¢ chorobe
gtownie o0sob starszych — w podesztym wieku. Nalezatoby wiec dopisa¢ w ,,ZagroZeniach”
— Spadek Sredniej dlugosci Zycia.

> na str. 40.

,,* prognozuje sig, ze do roku 2030 ubedzie 7 terenu gmin objetych Strategiq 1362 647
mieszkancow 2;09% 1,01%), co na tle danych dla catego wojewddztwa swigtokrzyskiego
(spadek o 133-066-05—+—425% 30,3 tys. 0s0b, tj. 2,55% ) swiadczy o tym, ze gminy
Busko-Zdroj, Chmielnik, Gnojno, Pierzchnica, Rakow, Szydtow i Tuczepy majg razem duzo

’

korzystniejsze perspektywy demograficzne niz caty region.’
Prognoza GUS do roku 2030 przewiduje dla gmin objetych opracowaniem nastepujace
stany liczby ludno$ci: Busko-Zdrd) — 30 368 oséb, Chmielnik — 11 150 oséb, Gnojno
— 4 133 osoby, Pierzchnica — 4 732 osoby, Rakow — 5 281 osob, Szydtéw — 4 514 osob,
Tuczgpy — 3 561 osob, a spadek ludnosci w stosunku do 2021 roku w tych gminach
(ogbtem) uksztaltuje sie¢ na poziomie minus 647 oséb, tj. do 63 739 os6b na koniec 2030
roku. Niewielki wzrost liczby ludnosci do 2030 roku w stosunku do 2021 roku prognozuje

si¢ dla gminy Chmielnik i Szydtow.



Nalezy zauwazy¢, ze obowigzujace Prognozy GUS nie przewidujg znaczacego wzrostu
zgondéw jakie spowodowata pandemia COVID-19. Obecnie istnieje potrzeba sporzadzenia
nowej, zaktualizowanej prognozy, opartej o wyniki NSP z 2021 roku z ktérego wynika, ze
liczba ludnos$ci znaczaco si¢ zmniejszyta w porownaniu do wynikdéw z poprzedniego spisu
ludnosci. Stad ten wzrost liczby ludnosci na koniec 2030 roku w stosunku do roku 2021 dla

gm. Chmielnik i Szydtow.

» na str. 45. Bledna liczba ludno$ci (wg. GUS) dla woj. $wigtokrzyskiego w 2021 r.
., Woj. swietokrzyskie Liczba mieszkancow 4062245 w 2021 r. 1 187 693 osoby.”

» mnastr. 72. Brak ryc. struktura demograficzna, migracje

,,» elementy sieci osadniczej (w tym zwarte obszary zurbanizowane i warunki uzasadnionej
nowej urbanizacji oraz ustug publicznych, zabudowa srodmiejska oraz centra kultury
i przedsigbiorczosci, struktura demograficzna, migracje).

> na str. 81. Literowka.
,,Z najwiekszym udziatem bezrobotnych kobiet oraz obszarow z ponad 30% udziatem
bezrobotnych pozostajgcych bez pracy ponad rok.”
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